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Betrifft
Naturdenkmal Fclsgebilde "Kopfstein", KG Eibenstein; naturschutz-
behtrdliches Verfahren, Berufung

Bescheid
Uber Ihre rechtzeitig eingebrachte Berufung gegen den Bescheid der
Bezirkshauptmannschaft Gmind vom 30. August 1988, Z1. 9-N-8820/8,
wird wie folgl entschieden:

Spruch
GemdB § 66 Abs.4 des Allgemeinden Verwaltungsverfahrensgesetzes 1959
(AYG 1950), BGB1.Nr. 172, wird Ihrer Berufung keine Folge gegeben,

der angefochtene Bescheid jedoch wie folgt neu gefaft:

"Samtliche Felsbildungen auf der Parzelle Nr. 774, KG GroBeibenstein,

mit der Abgrenzung im Osten und Siiden die Grundstilcksgrenze der
Parzelle Nr. 744 und im Westen und Norden der FuB8 des fFelsplateaus
auf dem der "Wald stockt und die Felsgebilde stehen, werden zum
Bestandteil des Naturdenkmales 'Felsgebilde (Kegel- oder Kopfstein)'

erklart.

Rechtsgrundlage:

8§ 9 Abs.2 des Nil Naturschutzgesetzes, LGBl. 5500-3 (NSbLhG).

Lager-Nr. 0351520
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Vom Eingriffs- und Verdnderungsverbot ist die forstliche Nut zung
in Form einer einzelstammweisen Holznutzung unter Wahrung der
derzeitigen Artenzusammensetzung (keine Umwandlung in Fichten-

forsten) ausgenommen.

Rechtsgrundlage:

: i
§ 9 Abs.5 im Zusammenhalt mit § 7 Abs.2 NSchG.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid hat die Bezirkshauptmannschaft
Gmind gem&B § 9 Abs.2 NSchG simtliche Felsbildungen im Bereich
der Parzelle 774, KG& GroBeibenstein, zum Bestandteil des bereits
bestehenden Naturdenkmales "Felsgebilde (Kegel- oder Kopfstein)"

erklart.

In diesem Bescheid hat die Behdrde I. Instanz noch ausgesprochen,
daB gemdB § 9 Abs.5 im Zusammenhalt mit § 7 Abs.2 NSchG die
einzelstammmweise Holznutzung vom Verdnderungsverbot - Jjedoch
keine Felssprengungen, keine Niveauverinderungen, kein Errichten

von Baulichkeiten, keine Fichtenaufforstungen - ausgenommen ist.

Gegen diesen Bescheid haben Sie fristgerecht berufen und im
wesentlichen ausgefiihrt, daB Sie mit dem angeordneten Verdnderungs+
verbot nicht einverstanden seien.

Zundchst ist festzuhalten, daB gemZB § 9 Abs.2 NSchG, wenn das
Erscheinungsbild oder die Erhaltung eines Naturgebildes mafligeblich
durch den unmittelbaren Umgebungsbereich mitbestimmt wird, auch

dieser zu einem Bestandteil des Naturdenkmales zu erkliren ist.

Wie dem der Berufungsbehtrde vorliegenden Dienststiick zu entnehmen
ist, wurde mit Verordnung des Landrates in Gmiind vom 5. Jinner 1942,
kundgemacht im Amtsblatt, Fg 1/2 vom 15. Jdnner 1942, das fels-
gebilde "Kegel- oder Kopfstein" auf der Parzelle 774, EZ 193, :



Gereinde GroBeibenstein, zum Naturdenkmal erkldart. Im Zuqge einer
berpriifung dieses bereits bestehenden Naturdenkmales wurde vom
Sachverstidndigen fir Naturschutz festgestellt, dafl eine Fest-
legunn einer "mitneschitzten Umgebunqg" fir das Erscheinungsbild
besw. Frhaltung dieses Naturdenkmales erforderlich ist. Aufgrund
dieser feststellung hat die Behidrde I. Instanz das Ermittlungs-
verfahren eingeleitel und nach dessen Abschlull den angefcchtenen

Bescheid erlassen.

Bevor auf Ihr Berufungsvorbringen ndher einzugehen isti, hélt die
Rerufungsbehdrde fest, dal Sie lediglich geqen das Eingriffs-

verbot - und hier vor allem wegen der GrdBe des Umgebungsbereiches -
berufen haben. Niederschriftlich haben Sie am 5. April 1988 erklart,
dal Sie selbst bestrebt sind, das Naturdenkmal so zu belassen, uwie
es sich derzeit befindet, und Sie keine fAnderung durchfithren werden,

melehe die Felsen auf dieser Parzelle betreffen.

Aufgrund Ihres Berufungsvorbringens und dieser Erklérung erqgibt
sich nun, daf Siec die Notwendiekeit der Einbeziehung des unmittel-
Baren Urgebungsbereiches in das bestehende Naturdenkmal nicht

bekinnft haben.

In Ihrer Berufungsschrift haben Sie lediqlich die flachenmifiinge
Ausdehnung des Urgebungsbereiches bekdrmpft. Diesbeziglich hat
die Perufungsbehirde ein Gutachten des Amtssachverstiandigen

fiir Naturschutz eingeholt.

In dissen Gutachten stellte der Amtssachverstidndige flr Natur-

schutz wie folgt fest:

"hie Abteilung 1I1/3 ersucht um Feststellung von Befund und Gut-
achten zur genauen Lage des Naturdenkmals Felsgebilde 'Kopfstein'
auf Parzelle Nr. 774, KG GroBeibenstein, und die Festlegung even-

tueller Ausnahmen vom allaemeinen Eingriffsverbot.
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Im Zure der {jberpriifung von Naturdenkmdlern im Bezirk Omind wurde
auch das Naturdenkmal 'Yegel- oder Kopfstein' auf Parzelle 774,

G GreoPeibenstein, vom Gebietshauamt Krems begutachtet. Zur
Sicherunqg des Bestandes des Naturdenlmales wurde die Festlequnn
piner 'mitgeschitzten Umqebung; und der 'simtliche Felsbildunaen

im Bereich der Parzelle 774' subsumiert wurden, vorgeschlagen. MMit
Bescheid vom 30.92.17%88 erklarte die Bezirkshauptmannschaft Gmind
'gimtliche Felsbildungen im Bereich der Parzelle 774', KG Grof-
cibenstein, zum Bestandteil des bereits bestehenden Naturdenkmales.
Gegen diesen Bescheid legten die Grundbesitzer mit Schreiben von
14.9,1998 Berufung ein, mit dem Ersuchen, auf dem Grund Baulich-

keiten errichten zu konnen.

Zur fFestlequng der 'mitgeschiitzten Umgebung', den Ausnahmen von
Finariffsverbot und zur Rerufung der Grundeigentiimer wird fest-

gestellt:

Die Felsnruppe 'Kegel- oder Kopfstein' steht auf Parzelle 774,

WG GroYeibenstein. VYon Seiten des Naturparkes Eibenstein - Gmiind,
der 9silich der Parzelle lient, sind die Steine als grol’e kecel-
férmiae bis siulenartige Bltcke, aus dem Boden herauswachsend z.
sehen. 5ie stehen in einem kleinen Laubw#dldechen von etwa 30 = Linge.
Die teilweise verbauten Nachbarzellen lieaen auf einem steilern Han-
der zur Landesstral3e 2216 abfillt. Betrachtet man das Maturdeni<na
von Hesten und Nordwesten her, so fallt auf, daBl das Waldchen samt

Steinforrmation auf einem Felsen gleichsam wie auf einen Podest stent.

Die Lage auf dem felsen, vom Gutachten des Gebietsbauanmtes offen-
sichtlich als 'sdmtliche Felsbildungen im Bereich der Parzelle 774°
bezeichnet, hebt die siulenartigen Felsbildungen und das umqgebende
Wildehen erst richtig aus der Umgecbung hervor. Das kleine Stilck
Wald, das die sdulenartigen und kegelartiagen Felsgebilde umgibt,
wirkt wie eine natiirliche Einbettung fir die Felsen und gibt der
Erscheinung durch den Kontrast zur Yiesen- und Feldumgebung des
angrenzenden Naturparks einerseits und dem Bauland andererseits

einen besonderen fAeiz.



Niveauveranderungen an diesem felsplateau sowie eine starke VYer-
dnderung am Baumbewuchs wilrden zweifellos die landschaftsge-
staltenden “irkung des Naturdenkmales stark in Mitleidenschaft
ziehen. Die Einbeziehung der Felsplattform und des darauf stockenden
Wdldchens als mitgeschiitzte Umgebung wird daher vom Standpunkt des
Naturscliutzes als notwendig erachtet. Eine Nutzung des Fleckens

ales Zauland erscheint wegen der Oberflichenbeschaffenheit kaum

mdglich.

Als Abgrenzung des Naturdenkmales wird daher ergdnzend zum Vor-
schlag des Sachverstindinen des Gebietsbauamtes vorgeschlagen:
Im Osten und Siiden die Grundstiicksgrenze der Parzelle 774
(dokumentiert durch einenZaun), im Westen und Norden der Fud
des Felsplateaus, auf dem der Mald stockt und die Felsgebilde

stehen.

Vom allgemeinen Eingriffsverbot ausgenonmen, ist eine forstliche
Nubtzung in form einer einzelstawnueisen Holznutzung unter Mahrung
der derzeitigen Arlenzusammansetzung (keine Umwandlung in Fichten-
forst).”

Dieses Gutachten wurde Ihnen, der Stadtgemreinde Gmind und der

NG Urweltanmaltschaft nachweislich zur ¥enntnis gebracht. Lediglich
die NI Umwmeltanwaltschaft hat zu diesen Gutachten Stellung genormen
und ausqgefihrt, da® sie sich den Ausfihrungen des Amtssachver-
stindigen fir Naturschutz anschlie3t und die im Gutachten voroe-

schlagenen Abgenzungen befiruortet.

Trotz eigenhindiger Ubernahne dieses Schriftstiickes (Mitteilung
des Gutachtens) nhaben Sie innerhalb der eingeriumten Frist keine

Stellunanahme abgegeben.

Aufarund dieser Tatsache und aufgrund des fachlieh fundierten, von
Widerspriichen freien und somit schliissigem Gutachten des Amts-
sachverstandigen fdr Naturschutz gelangt die Berufungsbehirde
zur Ansicht, daf3 der unmittelbare Umgebungsbereich - wie im Spruch

dieses Bescheides definiert - mafligeblich das Erscheinungsbild
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des Naturgebildes "Kegel- oder Kopfstein" mitbestimmt und vom
Veridnderungsverbot die forstwirtschaftliche Nutzung in Form einer
einzelstammweisen Holznutzung unter Wahrung der derzeitigen Arten-
zusanmensetzung (keine Umwandlung in Fichtenforsten) anzunehmen

var.

Die Abanderung des Spruches des Bescheides der Rehtirde I. Instanz
erfolate deswegen, um die flichenmiBige Ausdehnung des unmittel-

baren geschitzten Umgebungsbereiches genau festzulegen.

Somit war spruchgemial zu entscheiden.
p

RPechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Zescheid ist eine weitere Serufung nicht zulissia.
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