BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN
2500 Baden, VoslauerstraRe 9

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr

Bearbeiter (02252) 80711 Datum
g-N-8311% Wolfsbauer DW 43 30. Marz 1987

Betrifft
SchloBpark Tribuswinkel, Erklarung zum Naturdenkmal

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden erklart den SchloBpark Tribuswin-
kel auf den Grundstiicken Nr. 100/1, 102, 103, 104, 1418/1 und
1418/3, KG Tribuswinkel, im AusmaB von ca. 11 ha zun

Naturdenkmal.

Im Bereijche des Naturdenkmals ist jeder Eingriff, der eine Ande-
rung des Pflanzenkleides, des Tierlebens sowie bestehender Boden-

und Felsbildungen zur Folge haben wirde, untersagt.

Ausnahmen von diesem Eingriffs- und Veranderungsverbot sind nur
in den folgenden Fillen und in der dort beschriebenen Art und Wei-
se zulassig:
1. -
Die bisher praktizierte landwirtschaftliche Nutzung der Grund-

stiicke ist weiterhin gestattet.

2.
Die Errichtung eines 1,5 m breiten Gehsteiges an der Grundgrenze
der=Parz.Nr. 1418/3 und 100/1, KG Tribuswinkel zum Zwecke der Ver-
breiterung der SchloBallee ist nach MaBgabe der "Naturaufnahme
GZ. 1180/86 des Teilungsplanes der ARGE - Dipl.Ing. Waldemar
Frosch - Dipl.Ing. J. Hornyik vom 31.10.1986", gestattet.

Der Umfang und die Lage dieses Gehsteiges ist aus dem Lageplan,
6Z. 1180/86, der einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides

bildet, zu ersehen.



Rechtsgrundlagen

§ 9 Abs. 1 bis 4

§ 9 Abs. 5

§ 7 Abs. 2

N8 Naturschutzgesetz (Gesetz Uber die Erhaltung und die Pflege
der Natur), LGB1. 5500-3.

Begrindung

Bei der Bezirkshauptmannschaft Baden wurde von seiten der zustan-
digen Naturschutzbehorde des Amtes der NG Landesregierung der An-
trag gestellt, den SchloBpark Tribuswinkel zum Naturdenkmal zu er-
kliaren. Die Einleitung dieses Verfahrens hat ihre Ursache darin,
daB der SchloBpark Tribuswinkel als "Geschiitzter Landschaftsteil™
im Naturschutzbuch der Bezirkshauptmannschaft Baden, Einlageblatt
29, eingetragen war. Mit der Novelle zum Naturschutzgesetz vonm
14.1.1977, LGB1. 5500-0, wurde das Rechtsinstitut "Geschitzter
Landschaftsteil™ aus dem Naturschutzrecht ersatzlos entfernt. "Ge-
schiitzte Landschaftsteile™ waren demnach "Naturgebilde, die das
Landschaftsbild (auch Stadt- oder Ortsbild) verschOnerten oder

der Landschaft von biologischem Nutzen waren, ohne daB sie in ei-

nem Naturschutzgebiet lagen oder Naturdenkmal waren.”

Die Behorde hat nierauf das gemal § 9 des NGO Naturschutzgesetzes
iiber diesen Antrag abzufithrende Verfahren eingeleitet; die Verfah-
renseinleitung hatte gemaB § 9 Abs. 3 in Verbindung mit §& 7

Abs. 6 dieses Gesetzes zur Folge, daB ab dem Zeitpunkt der Ver-
standigung von der Verfahrenseinleitung das Eingriffs- und Veran-
derungsverbot an dem, vom Unterschutzstellungsverfahren betroffe-

nen Naturgebilde wirksam wurde.

Um im Ermittlungsverfahren in fachkundiger und erschipfender Wei-
se Kenntisse dariiber zu erlangen, ob die im N8 Naturschutzgesetz
fir dje Unterschutzstellung von Naturgebilden geforderten Voraus-
setzungen tatsdchlich gegeben sind, wurde die Einholung eines
Amtsgutachtens durch einen Sachverstandigen fir Naturschutz, in

der Person des Dipl.Ing.Dr. Reining, Beamter der Abt. R/2 des Am-

. tes der NO- Landesregierung, zugleich Lehrbeauftragter an der Uni-



versitat fur Bodenkultur in Wien fur die Geschichte der Land-

schaftsgestaltung und der Gartenkunst, veranlaft.

Dieses Gutachten wurde in der Folge erstattet und besagt in sei-
nen, fiur dieses Verfahren maRgeblichsten Teilen, die in ihrem Re-

simee im folgenden wiedergegeben werden, folgendes:

1. Lage und GroBe:

Der ca. 11 ha groBe SchloBpark liegt im Sidosten des Ortes Tribus-
winkel und umfaBt folgende Grundsticke:

100/1, 102, 103, 104, 1418/1 und 1418/3, alle KG Tribuswinkel.

Der Park wird im Norden vom Badener Muhlbach, im Osten und im Su-
den von einem Wassergraben (Grundstick Nr., 1434/2 und 1429) und
der LandesstraBe L 4013 begrenzt. Im Westen bildet eine Allee
{Grundstiick Nr. 1418/3) bzw. die sogenannte SchloBsiedlung, die
etwa 1965 an der Stelle der Gartnerei errichtet worden ist, den
AbschluB.

2. Beschreibung:

2.1. Heutiger Zustand

Wer heute den SchioBpark von Tribuswinkel besucht, kann sich nur
schwer das Bild eines nach landschaftlichen Gesichtspunkten ge-
stalteten Parkes vor Augen stellen: von dem urspringlich vorhande-
nen kleinraumigen Wechsel von Wiesen und Waldflachen hat sich nur
ein breites Wiesenband zwischen zwei groBen Waidkomplexen erhal-
ten. Die kulissenartig angeordneten Waldstlicke sind infolge man-
gelnder gartenkiinstlerischer Betreuung wédhrend des 20.Jahrhun-

derts ganzlich ;usammengewachsen.

Wie eine Begehung am 17. November 1981 mit Herrn Oberfdrster Kon-
rad von der Bezirksforstinspektion Baden zeigte, ist teilweise

der Baumbestand aus der Entstehungszeit des Parkes (das ist um
1800) an den Begrenzungszonen und in der naheren Umgebung des
Schlosses erhalten geblieben, ebenso weisen noch vereinzelte Baum-

riesen auf den Standort der ehemaligen Remisen hin. Besonders er-. .. ... ..
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wahnenswert sind drei rund 250 - 300 Jahre alte Platanen im Vor-
hof des Schlosses, mehrere ca. 200 Jahre alte Silberpappeln im
Norden des Parkes an der Grenze zum Siedlungsgebiet, sowie eben-
falls 200 Jahre alte Eschen nordlich der breiten Wiese. Im Osten
sind noch drei Buchen, eine Platane und zwei Linden aus der Ent-
stehungszeit sowie eine ca. 250 Jahre alte Stijleiche im Sidwesten

(o0stlich der neuen Siedlung) besonders erwahnenswert.
2.2. Historische Entwicklung

Die Feste Tribuswinkel wurde gleich anderen Burgen am Rande des
Wienerwaldes zum Schutz der Ostmark errichtet. Die wehrpolitische
Aufgabe lag nicht nur in der drtlichen Sicherung, sondern auch in
der Bewachung des Verkehrswegenetzes vom Norden nach Siden und
nach Westen, tritt doch im Bereich von Tribuswinkel das Schwechat-
tal vom Ostrand der Alpen in die Ebene. Tribuswinkel hatte in die-
ser Zeit ahnliche Aufgaben zu erfilllen wie die Burgen von Wei-

kersdorf oder Leesdorf.

Die erste Anlage, sie wird zwischen 1120 und 1130 errichtet wor-
den sein, war mit grofBter Wahrscheinlichkeit ein wasserumgebenes
festes Haus, das sich im Laufe der Zeit zu einem wehrhaften Was-

serschloB entwickelte.

Wiahrend der Zeit der Kampfe mit den Tirken zahlte auch Tribuswin-
kel zu den Zufluchtsstatten. Nach Beendigung der Auseinanderset-
zung mit den Tiirken verloren viele dieser Burgen ihren wehrhaften
Charakter, ihre Architektur wurde den damals modernen Bauformen
angepaBit und Gartenanlagen im geometrischen Stil wurden diesen
Adelssitzen zugeordnet. Ob auch in Tribuswinkel eine derartige
kleine geometrische Gartenanlage vorhanden war, konnte auf Grund
der vorhandenen Plandarstellungen nicht nachgewiesen werden. Fest
steht, daB schon um 1800 (von 1799 bis 1877 war die Familie Bar-
tenstein Besitzer von Tribuswinkel) ein englischer Garten gestal-

tet war.

"Um das Jahr 1800 war die Feste Tribuswinkel noch mit 8 Feld-

schléngeln bewahrt und mit einem Wassergraben umgeben. Umliegend



waren Hofmiuhl, Meierhof, Obst- und Lustgarten mit Wassergraben um-
fangen. Der Lustgarten stand im 19.Jahrhundert dem hiesigen und
den aus Baden hierher lustwandelndem Publikum zur anstandigen Er-
holung offen. Es war ein herrlicher englischer Garten, der das
SchloR noch heute umgibt und durch Rasenflachen mit einzelnen
Gruppen schoner Baume und durch dichte Baumpartien zu einem male-

rischen Ganzen vereinigt™ (vgl. Erhebungsblatt zum Naturdenkmal).

Bestitigt wird das durch den Franziscdischen Kataster des Jahres
1819: sidlich der unregeilmidBigen, viereckigen, dreigeschossigen
SchloBanlage befindet sich ein Gartenhaus, anschlieBend eine re-
gelméBig angelegte Pflanzschule, dstlich davon ein ebenfalls ra-
sterformiag angelegter Gemisegarten. Der Park selbst besteht aus
groBeren und kleineren Baumgruppen, die mit groferen und kleine-
ren Wiesenflachen verschiedenartige Raume bilden. Der gesanmte
Park wird von einem Wassergraben umschlossen, das Wegenetz ist in

der fur englische Landschaftsgadrten Ublichen Art angelegt.

Bemerkenswert ist, daB - dhnlich wie in Pottendorf - der Besitzer-
wechsel offenbar eine Neugestaltung der Gartenanlage zur Folge
hatte.

3. Beurteilung

Ein Vergleich der Plandarstellung des Franziscadischen Katasters
aus dem Jahre 1819 mit der gegenwartigen Situation zeigt, daB -
abgesehen vom Zusammenwachsen der einzelnen Waldsticke und Baum-
gruppen, die fir die Gestaltung eines Landschaftsgartens auBeror-
dentlich wichtig sind - der SchloBpark Tribuswinkel in groben Li-

nien als englischer Landschaftsgarten erhalten geblieben ist.

Unter diesen Voraussetzungen wire eine Rekonstruktion nach den
Grundsatzen des englischen Landschaftsgartens auch heute noch mdég-
Tich.

Der Park wurde gleichzeitig mit dem SchloBpark in Pottendorf ange-
legt, gemeinsam ist diesen beiden Garten auch der Mangel romanti-

scher Architekturen. : ] e e m emmn s omE T
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4, Zusammenfassung:

Insgesamt ergibt die Bestandsaufnahme in Verbindung mit den Aussa-
gen der vorhandenen historischen Quellen und Plandarstellungen,
daB es sich bei der gegenstandlichen Anlage in Tribuswinkel um

ein frilhes Beispiel eines englischen Landschaftsgartens in Nieder-
bsterreich handelt. Abgesehen von dem vor ca. 15 Jahren parzel-
lierten und bebauten Bereich des Klichengartens ist der eingentli-
che SchloBpark von Tribuswinkel seinem Umfang nach zur Ganze er-
halten geblieben und konnte seine wesentlichen Gestaltungselemen-

te - wenn auch nicht sehr deutlich sichtbar - bewahren,.

Auf Grund der vorbeschriebenen Gegebenheiten, der historischen
Entwicklung bzw. der Einordnung des Schlofparkes von Tribuswinkel
in den zeitlichen Ablauf der Landschaftsgestaltung in Niederoster-
reich steht fest, daB es sich bei der gegenstandlichen Parkanlage
um ein Naturgebilde handelt, dem als gestaltendes Element des
Landschaftsbildes und aus kulturellen Griinden besondere Bedeutung

zukommt."

Dazu hat der Sachverstiandige fir Naturschutz beim NO Gebietsbau-
amt II in Wr. Neustadt, OBR Dipl.Ing. Klik, in einem abschlieBen-
den Gutachten ausgefiithrt, daB der Schlofpark Tribuswinkel im Be-
reich des Wiener Beckens in einem besonders baumarmen Gebiet im
pannonischen Klimaraum liege. In der Registrierung der land~-
schaftstkologischen Vorbehaltsflachen Niederdsterreichs werde der
SchloBpark Tribuswinkel als gut strukturierter Auwaldrest mit Pap-
pein, Schwarzerlen, Weiden, Eschen und Eichen in der Baumschicht
geschildert; weiters, daf in der artenreichen Strauchschicht in
den Randbereichen bereits Trockenzeiger auftreten, die den Uber-
gang zum Laubwald der Planarstufe andeuten. In kulturhistorischer
und gestalterischer Hinsicht sei der SchloBpark Tribuswinkel als
besonders wertvolles Element des Landschaftsbildes mit regional
6kologischer Bedeutung und kleinklimatischer Stabilisationskraft
zu werten. Mit seiner Wechselwirkung von Freiflachen, Wald, Busch-

werk und Gewdssern sei diese Grininsel, insbesondere filir die Vo-

_-gelmelt, ein geeignetes Brut- und Lebensrevier.



Vom Ergebnis des Ermittlungsverfahrens wurden die Verfahrenspar-
teien (Grundeigentiimer) aber auch die Formalparteien dieses Ver-
fahrens (N6 Umweltanwaltschaft und Standortgemeinde), im Rahmen

des Ihnen zustehenden Parteiengehdrs in Kenntnis gesetzt.

Zu dem Gutachten hat die Verfahrenspartei, Leopold Osterer, ausge-
fihrt, daR er gegen eine Erklarung zum Naturdenkmal des Séh1onar-
kes Tribuswinkel keine Einwiande erhebe, wenn ihm die landwirt-
schaftliche Nutzung seiner Grundstiicke weiterhin gewahrleistet

sei.

Gleichfalls hat sich die Stadtgemeinde Wien als Grundeigentimerin
nicht negativ gegen die geplante Unterschutzstellung ausgespro-

chen.

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat in ihrer Stellungnahme von
14.11.1986 ersucht, den Grundstreifen Parz.Nr. 100/1 mit der Brei-
te von 1,5 m fir die Errichtung eines Gehsteiges von der Natur-
denkmalerklarung auszunehmen, damit die beabsichtigte

StraBenverbreiterung durchgefihrt werden konne.

In seinem am 19.12.1986 zu diesen Ausnahmebegehren erstellten Gut-
achten hat der Sachverstandige fir Naturschutz, 0BR Dipl.Ing.

K1ik ausgefithrt, daB durch die Errichtung des Gehsteiges der
SchloBpark nicht nachteilig beeinfluBt werde, wes-halb die
Verbreiterung der SchloBallee als Ausnahme vonm Eingriffs- und

Veranderungsverbot gestattet werden kdnne.

GemaB § 9 des NO Naturschutzgesetzes kann die Behodrde Naturgebil-
de, die als gestaltende Elemente des Landschaftsbildes oder aus
wissenschaftlichen oder kulturellen Grinden besondere Bedeutung
haben, mit Bescheid zum Naturdenkmal erklaren.

Wenn das Erscheinungsbild oder die Erhaltung eines Naturgebildes
mafgeblich durch den unmittelbaren Umgebungsbereich mitbestimmt

wird, ist auch dieser zu einenm Bestandtei] .des Naturdenkmals. zu



erklaren (Abs. 2).

Zu den im Abs. 1 angefihrten Naturgebilden gehdren insbesondere
Klammen, Schluchten, Baume, Hecken, Baum- oder Gehdélzgruppen, All-
een, Parkanlagen, Quellen, Wasserfdalle, Teiche, Seen, Felsbildun-
gen, erdgeschichtliche Aufschlisse und Erscheinungsformen, fossi-
le Tier- und Pflanzenvorkommen, sowie Fundorte seltener Gesteine
und Minerale (Abs. 4).

Die Bestimmungen des § 7 Abs. 2 und 6 des NG Naturschutzgesetzes

sind auf Naturdenkmale sinngem3B anzuwenden (Abs. 5).

GemaR § 7 Abs. 2 NG Naturschutzgesetz kann die Behdrde Ausnahmen
vom bestehenden Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
unter der Voraussetzung oder unter solchen Auflagen gestatten,

daB dadurch das Ziel der SchutzmaBnahme nicht gefdhrdet, bzw. des
geschitzten Tier- und Pflanzenvorkommens oder dessen natirlicher

Lebensraum nicht maBgeblich beeintrachtigt wird.

Der Amtssachverstandige hat in seiner Befundaufnahme und in dem
darauf basierenden Gutachten in einer, nach Ansicht der entschei-
denden Behorde schliissigen, denkrichtigen, in sich nachvollziehba-
ren und von hohem Fachwissen zeugenden Art und Weise dargelegt,
da8 daé im Spruche dieses Bescheides beschriebene Naturgebilde

als Park besondere Bedeutung besitzt.

In diesem, einzig und allein vom Schutze offentlicher Interessen
des Naturdenkmalschutzes getragenen Verfahren ist die Behodrde in
Wirdigung der ihr aus dem Ermittlungsverfahren vorliegenden Nach-
weise und Beweise zur Uberzeugung gelangt, daB die Unterschutz-
stellung des Naturgebildes in der im Spruche beschriebenen Art

und mit den dort statuierten Ausnahmen vom Eingriffs~ und Verande-
rungsverbot aus den nachstehenden Erwagungen sachlich gerechtfer-

tigt und daher erforderlich ist.

Die SchloBparkanlage stellt in ihrer heutigen Erscheinungsform
ein auBerst pragnantes und daher ein in sehr wesentlicher Weise

- das Landschaftsbild gestaltendes Element dar.



Dariberhinaus ist die Anlage Zeugnis der Entwicklung der Garten-
baukunst,\ausgehend von den adeligen Ziergadrten des Barock bis
hin zu den Landschaftsgarten des 19. Jahrhunderts, die in dieser
Form wegen ihrer 6ffnung fiur das Publikum auch besondere Bedeu-
tung als Elemente der gesellschaftlichen Integration des Birger-
tums auf kommunaler Ebene besaBfen und sohin heute ein kulturell
wichtiges Dokument der ersten, kiinstlich geschaffenen Erholungs-
raume aber auch der neuen "blrgerlichen Freiheiten”™ des ausgehen-

den Biedermeier sind.

Die Ausnahmen vom Eingriffs- und Verdnderungsverbot konnten
spruchgemaR in der, dem Berechtigten am Naturdenkmal zugestande-
nen Art und Weise gestattet werden, weil das Ziel der Schutzmal-
nahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung der hieflir vorge-

schriebenen Auflagen keine Beeintrachtigung erfahrt.

In Ansehung der vorstehend dargelegten, tatsachlichen und rechtli-

chen Erwiagung war daher spruchgemdB zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung

Sie haben das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen.

Damit Ihre Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muB sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegra-
phisch oder fernschriftlich bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkenn-
zeichen an),

- einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie

- eine Begriindung des Antrages enthalten.

Die Stempelgebiihr (Bundesstempelmarken) betradgt fir die Berufung
S 120,--. -



Ergeht an

1. die Stadtgemeinde Wien, z.Hd.d. Magistrates der Stadt Wien,
Magistratsabteilung 11, Rathaus, 1082 Wien

2. die Stadtgemeinde Traiskirchen, z.Hd.d.Herrn Blrgermeisters,
2514 Traiskirchen

3., Herrn Karl Buryan, TraiskirchnerstraBe 2, 2512 Tribuswinke]

4. Herrn Leopold Osterer (geb. 1930), Traiskirchnerstrafe 1,
2512 Tribuswinkel

5. Herrn Leopold Osterer, Traiskirchnerstrafe 1, 2512 Tribus-
winkel

5. die NO Umweltanwaltschaft, Herrengasse 11, 1014 Wien

Ergent zur Kenntnisnahme an

7. das NO Gebietsbauamt 1I, Grazer StraBe 52, 2700 Wr. Neustadt,
z.Hd.d. Sachverstandigen fir Naturschutz, z.Z1. N- 801241/13
8. das Amt der NO Landesregierung, Abt. I11/3, 1014 Wien
das Amt der NO Landesregierung, Abt., I111/2, 1014 Wien

Der Bezirkshauptmann

Mag.iur. Wanzenbock
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BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN
. 2500 Baden, SchwartzstraBe 50
Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr
TELEFAX: (02252) 202/600
Bezirkshauptmannschaft Baden, 2500 } DVR 0016098

An die
Stadtgemeinde Traiskirchen
z.Hd. des Herrn Bilrgermeisters

Hauptplatz 13
2514 Traiskirchen

Beilagen
9-N-83115
Bei Antwort bitte Kennzeichen angeben
Bezug ' Bearbeiter (02252) 202 Datum
Mag. Enzinger DW 271 14.03.1997
Betrifft |

Naturdenkmal Nr. 114 Schlofpark Tribuswinkel, Widerruf

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden widerruft teilweise die mit

Bescheid vom 30. Mdrz 1997, Z1. 9-N-83115, erfolgte‘Erklérung des
Schlofparkes Tribuswinkel zum Na;urdenkmal und zwar‘bezﬁgllch,der
asphaltierten StraSenflég?en/‘Grdﬁdst ?H N, ‘ :

KG Tribuswinkel und verfugt di
Eintragung unter Nr. 114 im Naturschutzbuch;

zliglich’d:

Rechtsgrundlagei
§ 9 Abs. 8 und § 16 Abs. 1 NO Naturschutzgesetz LGBl. 5500-4

Begrundung

Mit dem vorstehend detailliert nach Geschdftszahl und Inhalt
angefiihrten Bescheid wurde das darin beschriebene Naturgebilde
zum Naturdenkmal erkldrt und in der Folge in dieser Eigenschaft
in das Naturschutzbuch eingetragen.

Gem3R § 9 Abs. 8 NO Naturschutzgesetz ist die Erkldrung zum
Naturdenkmal von Amts wegen oder auf Antrag zu widerrufen,

\ABT9\ABTON\9N83115B.TAT




1. wenn der Zustand des Naturdenkmales eine Gefdhrdung fir
Personen oder Sachen darstellt, eine wesentliche Anderung
der Eigenschaften, die zur Erklarung zum Naturdenkmal ge-
fiihrt haben, eingetreten ist oder das geschiitzte Objekt nicht
mehr besteht; '

2. auf Antrag des Befechtigten, wenn diesem im Hinblick auf seine
wirtschaftliche Lage die Erhaltung des Naturdenkmales nicht ‘
mehr zugemutet werden kann und die Erhaltungskosten nicht auf
eine andere Weise sichergestellt werden kénnen.

Mit Schreiben vom 20.3.1996 hat die Stadtgemeinde Traiskirchen
bei der Bezirkshauptmannschaft Baden einen Antrag um Aufhebung
der Naturdenkmalerkldrung flr die Grundsticke Nr. 1418/1 und
1418/3, KG Tribuswinkel, gestellt. Um Entscheidungsgrundlagen
dariiber zu gewinnen, ob bzw. inwieweit der Fortbestand des Natur-
denkmales in rechtlicher und tatsdchlicher Hinsicht gerecht-
fertigt erscheint, wurde eine Amtssachversténdige der
Fachrichtung fiir Naturschutz mit der Erhebung des hiefdr

maRgeblichen Sach-.
verhaltes und der Erstellung eines Fachgutachtens mit Schwerpunkt
Erhaltungswirdigkeit des Naturdenkmales hinsichtlich der Grund-,

stiicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Trlbuswlnkelf.beauftragt

In der Folge erstattete die beauftragté‘AmtsséChvé§Sta
Fachrichtung fir Naturschutz am 19. Septémber 1996 folgendes
Gutachten:

"Befund:

Die Grundstiicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Tribuswinkel stellen
bffentliche Verkehrsfldchen dar, die sich auferhalb der Einfrie-
dung des Schlofparkes befinden. Die asphaltierten StraBen stellen
eine notwendige Verkehrsverbindung zwischen der sog. Schlofsied-
lung und dem {ibergeordneten StraRennetz (Landesstrae L 4011 und
L 4013) dar. Einerseits ist die Stadtgemeinde Traiskirchen als
Strafenerhalter fir die Instandhaltung und Ausbesserung der Fahr-
bahn der SchloRallee verpflichtet, anderseits wirde diese Tatig-
keit gegen das Eingriffsverbot verstoRen, sodaR jedesmal ein An-
trag um Ausnahme vom Eingriffsverbot fir Fahrbahnlnstandsetzungs—r
arbeiten gestellt werden mifte.

\ABT9\ABTON\9N83115B.TAT - ke -



Bei den beiden genannten Grundsticken handelt es sich tatsdchlich
um reine asphaltierte Strafenzige, die auferhalb im Anschluf an
das Naturdenkmal gelegen sind. Lediglich der Name SchloEallee
deutet auf den elnstlgen Zusammenhang hin. Von einer Allee ist
allerdings auf diesen beiden Grundstilicken nichts mehr vorhanden.
Erst im weiteren Strafenverlauf auf der Parzelle 1418/2 sind im
Bereich der Tennispldtze Alleebdume vorhanden. Diese liegen
jedoch auch derzeit bereits auferhalb des Naturdenkmales. Der
einzige Baum, der auf der Parzelle 1418/1 noch vorhanden ist,
zeigt bereits einen krdnklichen Zustand.

Gutachten:
Im Zuge der Unterschutzstellung des Schlofparkes Tribuswinkel als

Naturdenkmal mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom
30.3.1987 wurde auch die Schlofallee auf den Parzellen 1418/1 und
'1418/3, die den SchloBpark teilweise im Westen sdumt, in das-
Naturdenkmal miteinbezogen. Der Grund fir die Miteinbeziehung
dieses StraBenzuges geht aus der Aktenlage nicht eindeutig
hervor. Es handelt sich jedoch tatsdchlich um eine asphaltierte
StraRe, wobei im Bereich der beiden gegenstdndlichen Strafen-
parzellen nur mehr ein e1nz1ger berelts krdnklicher Baum vorhan— .
den ist. Die Bezeichnung Schloﬁallee deutet noch auf eine I
einstige Allee in diesem Bereich hin. Ansonstenaist der StraSen—»;~::
zZug auRerhalb der Umzdunung des Schlonarkes gelegen und weist
keinen inneren Zusammenhang mit diesem aduf. Die Begriindung der
Stadtgemeinde Traiskichen, daf bei einer Beibehaltung der Unter-

schutzstellung dieser beiden Grundstlicke bei sdmtlichen Erhal-
‘tungsmaBnahmen des Strafenzuges eine Ausnahmebewilligung vom
Eingriffsverbot erforderlich wdre, was mit einem erheblichen
Aufwand verbunden wdre, ist einleuchtend. Aus fachlicher Sicht
erscheint jedenfalls eine Aufhebung der Naturdenkmalerkldrung flr
die Grundstilicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Tribuswinkel mdglich,
da keine offensichtlichen Grinde fir einen Schutz der StraRe
bestehen".

Die Behérde ist der Ansicht, daf die in diesem Gutachten aus der
fachlich fundierten Befundung gezogenen Schlisse lber den Zustand
der antragsgegenstdndlichen Parzellen sowohl denkrichtig als auch

nachvollziehbar sind, dariber hinaus besitzen sie das erforder-

\ABT9\ABTIN\9N83115B.TAT ‘ - k. -
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liche MaR an fachlichem Niveau. Dieses Gutachten kann daher als
schliissig und in sich begrindet beurteilt werden.

Da somit die fir die urspringliche Unterschutzstellung maR-
geblichen Umstdnde sich derart gedndert zeigen, daB eine weitere
Unterschutzstellung der gegenstdndlichen Parzellen aus natur-
schutzfachlicher Sicht nicht beflrwortet werden kann, war die
Erkldrung des Schlofparkes Tribuswinkel hinsichtlich der im
Spruch genannten asphaltierten StraBenfldchen teilweise zu wider-

rufen.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen.
Damit die Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muff sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegraphisch,
fernschriftlich oder mit Telefax bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (bitte das Beschéidkennzeichen
angeben) , o o : _ o

- einen Antrag auf ﬂnderﬁﬂgéﬁaéf*ﬁufﬁ§bnng-des'Bescheidésﬁsowie

- eine Begrundung des‘Ahtrages enthaifeﬁ. o

Die Stempelgebihr (Bundesstempelmarke) fir die Berufung
betragt § 120, --.

Hinweis: ,

Mit Telefax kénnen Berufungen an Werktagen innerhalb der
Amtsstunden, das ist von Montag bis Donnerstag in der Zeit von
07.30 Uhr bis 15.30 Uhr und am Freitag in der Zeit von 07.30 Uhr
bis 12.00 Uhr, auRerdem am Dienstag éuch bis 19.00 Uhr,
eingebracht werden.

AuRerhalb dieser Zeiten ist das Telefax-Geridt der Beiirkshaupt—
mannschaft Baden nicht in Betrieb.

\ABT9\ABT9N\9N83115B.TAT ‘ ko -



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, Schwartzstrafe 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben) (0 22 52) 9025

Bearbeiterin Durchwahi Datum
BNW3-N-0415/001 Zika Michaela 22286 22. Oktober 2005
Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel
Sanierung von Baumen, Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot,
Bewilligung

Bescheid
l. Bewilligung der Ausnahme vom Eingriffs- und Verdnderungsverbot

- Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
“Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Verdnderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel folgende Maf3nahmen an den angeflhrten
Baumen, die im Lageplan, der diesem Bescheid beiliegt, mit den Bescheiddaten
gekennzeichnet wurde und einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bildet,
durchzufihren:

a) Fillung folgender Baume:

Baum Nr. 1: Esche im Bereich Schlossallee
Baum Nr. 2: Esche im Bereich Schlossallee
Baum Nr. 3: Bergahorn unmittelbar neben Mauer

Baum Nr. 7: Feldahorn neben Leesdorfer Stralde
Baum Nr. 9: Kirsche vor Parz.Nr. 104

Baum Nr. 11: Feldahorn neben Miihlbach

Baum Nr. 12: drei Silberpappeln neben Miihlbach
Baum Nr. 16: Esche neben Muhlbach

Baum Nr. 17: Feldahorn neben Miihlbach

1
2
3
Baum Nr. 6: Esche neben Leesdorfer Strafle
7
9

b) PflegemaBnahmen (Kroneneinkirzungen oder Dirrastentfernungen) bei
folgenden Baumen: '

Baum Nr. 4: Esche vor Parz.Nr. 99/28, KG. Tribuswinkel:
Einkiirzung der beiden untersten Seitenéste, die auf das Nachbar-
grundstiick ragen, auf 1,5 m sowie des untersten Seitenastes ab der
Verzweigung

Baum Nr. 5: Linde vor Parz.Nr. 99/30, KG. Tribuswinkel:
Entfernung von Dirrasten

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Burgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231

G:\3-0-Wirtschaft-Umwelt\3-0-WOWagic-Anlagen\Dokumente\PBZM\BNW3-N-0415_2005L187.doc



Baum Nr. 8: Esche neben Leesdorfer Stralie:
Krone einkiirzen, als Spechtbaum belassen
Baum Nr. 10: Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104, KG. Tribuswinkel:
Einkiirzung unterhalb des ersten Seitenastes in ca. 7 bis 8 m Hohe
Baum Nr. 13: Feldahorn neben Miihlbach:
westlicher Baum — Durrastpflege,
ostlicher Baum — Einkiirzung bis oberhalb des untersten Seitenastes in
ca. 3 m Hohe (eventuell Fallung)
Baum Nr. 18: Esche neben dem Muihlbach:
‘Durrastentfernung (eventuell Fallung bei geringer Vitalitét)

Il. Kostenentscheidung

Sie sind ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten binnen vier Wochen ab
Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebiihren € 4725
Gesamtbetrag € 52,34

Rechtsgrundlagen:

fir die Sachentscheidung

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

fur die Kostenentscheidung

§§ 59 Abs. 2, 77 des Aligemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG
§ 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebihrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1

Begriindung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fir die im Spruch dieses Bescheides zitierten MaBnahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme  vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot angesucht.

Gemal § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 durfen an Naturdenkmaélern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf MaRnahmen, die auRerhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen
Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das
Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle MaBnahmen, die dem Schutz
und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehdrde gesetzt werden. '

Die Naturschutzbehérde kann fir MaBnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fir die
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besondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das
Ziel der Schutzmafinahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten der Sachverstindigen fir Naturschutz beim NO Gebiets-
bauamt Il sowie des Sachversténdigen fiir Naturschutz bei der Bezirksforstinspektion
Baden eingeholt. '

Die Sachverstandige fur Naturschutz hat in ihrem Gutachten vom 3. Mai 2005
folgendes festgehalten:

,Sachverhalt und Befund:

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat um die Ausnahmegenehmigung vom Eingriffsverbot in
das Naturdenkmal Schlosspark Tribuswinkel angesucht. Es sollen entsprechend dem
beigelegten Lageplan aus Sicherheitsgrinden div. Baume umgeschnitten bzw. Aste entfernt
werden. Zur Abklarung, um welche Bdume es sich tatsachlich handelt, fand am 1. April 2005
ein gemeinsamer Lokalaugenschein mit dem Bezirksférster, Herrn Ing. Konrad, und Herrn
Wegemann von der Stadtgemeinde Traiskirchen statt. Bei dieser Begehung wurden die
tatsachlich erforderlichen MaRnahmen wie folgt festgesetzt und die betroffenen Baume im
Lageplan mit Nummern versehen eingetragen.

1. Esche im Bereich Schlossallee vis a vis Liegenschaft Schlossallee 10, Abstand zum
Gehsteig ca 2 m (steht vor zweiter Esche, die ca 1 m zum Gehsteig entfernt ist). Starke
Schéden am Stamm erkennbar, durchgehender Riss, Entfernung erforderlich.

2. Esche unmittelbar neben dem Gehsteig Schlossallee, starke Vermorschung im Bereich
Stammgabelung, Risse in Hauptésten, daher entfernen.

3. Auslichtung Eschenbestand (dreieckférmige Flache wird zum Park hin durch Gehweg
begrenzt) im Sinne des generellen Gutachtens von Ing. Konrad aus dem Jahr 1998:
MaRnahmen erst im Herbst 2005 setzen, vorher Auszeichnung. Baume zwischen Mauer
und Zaun: Abklarung durch Herrn Wegemann, ob diese zum Naturdenkmal gehéren oder
nicht. Bdume beschédigen teilweise Mauer bzw. Gefahr fur auBen vorbeifihrende
Stralle. Auslichtung zur Starkung einzelner vitalerer Individuen. Ein Bergahorn, der sich
an der Mauer anlehnt, bereits jetzt entfernen, da Stammhohirdume.

4. Esche vor Parz.Nr. 99/28, Baum nicht féllen, sehr vital, lediglich die beiden untersten
Seitenaste, die auf das Nachbargrundstick ragen, auf 1,5 m einkiirzen. Ebenso die
Verzweigung vom unteren Seitenast weg einklrzen (Durrast).

5. Linde vor Parz.Nr. 99/30, Stammteilung auf ca 1 m Hoéhe. Ein Stammteil ebenfalls gegen
Nachbargrundstiick gerichtet. Baum vital, keine Fallung, lediglich Entfernung von
Darrésten.

6. Esche neben Leesdorfer StraRe L4018, Schiefstand, auf lange Sicht gesehen
Gefahrdung der Stralle, daher Fallung.

7. Eeldahorn auBerhalb vom Zaun neben Leesdorfer Straf&e starke Vermorschung im
unteren Stammbereich, Schieflage, daher Fallung.

8. Esche neben Leesdorfer StralRe, zwei Hauptiste abgerissen, noch vorhandenen
Kronenteil einkirzen, als Spechtbaum belassen.

9. Kirsche vor Parz.Nr. 104, abgestorben, daher Fallung.

10. Machtlge Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104, starker Pilzbefall am Stammansatz starke
Morschung, Einklrzung unterhalb des ersten Seitenastes (in ca. 7 m bis 8 m Héhe).

11. Feldahorn neben Muhlbach, Stammriss auf ca. 1,5 m Lange von unten weg, Durraste,
daher Fallung.

12. Drei_Silberpappein neben dem Muhlbach, belassen, lediglich Durraste entfernen. Die
beiden nebeneinander stockenden 6stlichen Pappeln hinsichtlich Grad der Morschung
noch untersuchen, d.h. Anbohren und Berechnen der Standfestigkeit nach Wessoly
(Auftrag an Ing. Konrad).
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13. Zwei Feldahorn neben dem Mhibach: westlichen Baum (vom Gehweg im Park gesehen,
linker Baum) belassen, nur Dirraste schneiden, dstlichen (rechten) Baum einkirzen auf
ca. 3 m bis oberhalb des untersten Seitenastes, bei zu starker Morschung fallen.

14. Feldahorn neben Mihlbach belassen.

15. Esche neben Miihlbach, nur geringe Vermorschung, Piizbefall im Wurzelaniauf,
belassen. :

16. Esche neben Muhlbach, stirkere Vermorschung, Héhlungen im unteren Stammbereich,
vermutlich Wurzel abgemorscht, daher Fallung.

17. Feldahorn neben Miihlbach, groBteils diirr, Geféhrdung von Gehweg, daher Fallung.

18. Esche neben Muhlbach, gradwiichsiger hoher Baum mit relativ hohem Dirrastanteil,
Vitalitat unklar, daher Laubaustritt abwarten, dann erst Entscheidung, ob lediglich
Dirrastentfernung oder Féllung. v

Gutachten;

Aufgrund des Lokalaugenscheines und dem dabei beobachteten Zustand der div. Bdume
.~ wird es zur Abwehr von Gefahren fir Personen notwendig nachfolgende Baume
umzuschneiden (Nummerierung faut Befund bzw. Lageplan):

1) Esche im Bereich Schlossallee

2) Esche im Bereich Schiossallee

3) Bergahorn unmittelbar neben Mauer

6) Esche neben Leesdorfer Strale

7) Feldahorn neben Leesdorfer Strale

9) Kirsche vor Parzelle 104

11) Feldahorn neben Mahibach

16) Esche neben Muhlbach

17) Feldahorn neben Muhibach

Bei nachfolgenden Béumen sind Kroneneinkirzungen oder Dirrastentfernung notwendig:

4) Esche vor Parz.Nr. 99/28: Einkirzung der beiden untersten Seitenaste, die auf das
Nachbargrundstiick ragen, auf 1,5 m sowie des untersten Seitenastes ab der
Verzweigung. ’

5) Linde vor Parz.Nr. 99/30: Enternung von Durasten

8) Esche neben Leesdorfer Strae: Krone einkirzen, als Spechtbaum belassen.

10) Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104: Einkirzung unterhalb des ersten Seitenastes in ca.
7 bis 8 m Héhe. ,

12) Drei Silberpappeln neben Mihlbach: Entfernung von Durrasten.

13) Feldahorn neben Mihlbach: westiicher Baum Durrastpflege, ostlicher Baum
Einkiirzung bis oberhalb des untersten Seitenastes in ca. 3 m Hohe (eventuell
Fallung). : : ,

18) Esche neben Miihlbach: Durrastentfernung (eventuell Fallung bei geringer Vitalitat).

Eine Abklarung allfalliger erforderlicher MaRnahmen ist noch erforderlich bei den Baumen
zwischen Mauer und Zaun (siehe Pkt. 3) bzw. bei den Silberpappeln (Nr. 12 = hier
ist noch eine Berechnung der Standfestigkeit durch Herrn Ing. Konrad erforderlich, um
entsprechende Beauftragung wird ersucht). .

Hinsichtlich der gewiinschten Auflichtung des Eschenbestandes (siehe Pkt. 3) wird auf das
Gutachten von Herrn Ing. Konrad aus dem Jahr 1998 verwiesen. Die Mainahmen sollten
jedoch erst im Herbst 2005 gesetzt werden, wobei zuvor eine Auszeichnung durch Herrn Ing.
Konrad erforderlich ist. :

Generell ist die Durrastpflege sinnvoll und notwendig und daher gestattet. Gestattet ist auch
die Férderung von vitalen Einzelindividuen durch Entfernung der unmittelbar daneben
stehenden konkurrenzierenden Jungbdume, insbesondere im Waldstreifen neben dem
Muhlbach und beim Eschenbestand Nr. 3 (s.0.). ’



Aus fachlicher Sicht kann eine Ausnahmegenehmigung im obigen Sinne erteilt werden und
- steht diese nicht im Widerspruch zu den Schutzzielen des Naturdenkmales.”

Der Sachverstandige fiur Naturschutz bei der Bezirksforstinspektion hat in seinem
Erhebungsbericht vom 3. Juni 2005 hinsichtlich der drei Silberpappeln festgehalten,
dass es dringend geboten erscheint, MaBnahmen zur Herstellung eines
- verkehrssicheren Zustandes durchzufithren. Hieflir eignen sich einerseits die
Einktirzung der Baume auf eine H6he kurz oberhalb der Grinastzone, also in einer
Hohe von 10 bis 12 m und Belassung des Reststammes zwecks Gewahrleistung
eines Lebensraumes fiir Héhlenbriter oder andererseits die ganzliche Fallung der
Baume. Weiters wurde festgehalten, dass auf eine Berechnung im Wege der statisch
‘integrierten Anschdtzung nach Dipling. Ernst Wessoly aufbauend auf die
vorliegenden  eindeutigen  Messergebnisse verzichtet wurde und aus
baumkundefachlicher Erfahrung gesagt werden kann, dass diese Baume die
Erfordernisse der Standsicherheit nicht erfiillen.

In einer naturschutzfachlichen Stellungnahme zum Erhebungsbericht bzw. zur
gutachtlichen Stellungnahme des Herrn Ing. Konrad hat die Sachverstand|ge far
Naturschutz folgendes festgehalten:

LAus dem Gutachten von Herrn Ing. Konrad geht hervor, dass die drei Silberpappeln neben
dem Muhlbach, im Gutachten vom 3.5.2005 unter der Nummer 12 subsumiert, starke
Schéden in Form von Durrésten, Stockmorschung, Bandkrusten-Pilzbefall und Hohlungen
aufweisen.

Die Restwandstarken lassen darauf schlieRen, dass eine StandS|cherhelt der Baume nicht
gegeben ist. Zur Herstellung der Verkehrssicherheit sei daher entweder eine Einklrzung der
bdume auf eine Hohe kurz oberhalb der Griinastzone als in ca. 10 bis 12-m und Belassung
des Reststammes als Lebensraum fir Hohlenbruter oder aber eine génzliche Fallung
erforderlich. .

Dazu wird aus fachlicher Sicht festgestellt, dass aufgrund des extrem schlechten Zustandes
der drei Pappeln und der N&éhe zum Spazierweg eine Féllung der Béume angezeigt
erscheint.

Es wird daher empfohlen, in den Ausnahmebescheid hinsichtlich der im Gutachten vom
3.5.2005 beschriebenen MaRnahmen die drei Silberpappeln Nr. 12 auch zu den zu féllenden
Baumen hinzuzurechnen.”

Diese Gutachten bzw. Stellungnahmen wurden den Verfahrensparteien im Rahmen
des Parteiengehors zur Kenntnis gebracht.

Aufgrund dieser Gutachten bzw. Stellungnahmen konnte die beantragte Ausnahme
vom Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal fir die im Spruch
angefilhrten MaBnahmen gestattet werden, da das Ziel der Schutzmanahmen unter
der Voraussetzung der Einhaltung der zu den einzelnen B&umen angefiihrten
MaRnahmen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die im Spruch zitierten Gesetzesstellen.
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Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datenlbertragung oder in jeder anderen technisch
mdglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behdrde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begriindung des Antrages enthalten. |
Die Gebihr firr die Berufung betragt € 13,00.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstiitzter
Dateniibertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und auBerhalb der Amtsstunden bei der Behdrde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behérdliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:
1. die Stadtgemeinde 2514 Traiskirchen
- 2. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Pélten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
3. das NO Gebietsbauamt Il, 2700 Wr. Neustadt, Grazer Strae 52,
z.Hd. d. Amtssachverstandigen fiir Naturschutz
‘:}ie Bezirksforstinspektionim Hause |
7 das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Brandstetter Amt der NO Llﬂdﬂteﬁierung
o "ﬁ’ ~ Poststelle

o 7.N0V. 2005
Riic-

M4'



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, SchwartzstrafRe 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

An die

Stadtgemeinde TRAISKIRCHEN
Abt. Bauamt

Hauptplatz 13

2514 Traiskirchen

Blrgerservice-Telefon 02742-9005-9005

BNW3-N-0415/002 Beilagen In Verwaltungsfragen fiir Sie da: Montag-Freitag 07:00 —
1+17S 19:00 und natiirlich auch am Samstag 07:00 — 14:00 Uhr

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben)
(0 22 52) 9025

Bezug Bearbeiterin Durchwahl Datum

Zika Michaela 22286 18. Méarz 2008

Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 114 - Schlosspark Tribuswinkel, Entfernung von 6 Baumen,
Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot, Bewilligung

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel —folgende Maflinhahmen an den folgenden
Baumen, die in dem diesem Bescheid beiliegenden, mit den Bescheiddaten
gekennzeichneten und einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bildenden
Plan mit den Nummern 1 bis 6 ausgewiesen sind, durchzufuhren:

1. Baum Nr. 1 — Esche: Fallung

2. Baum Nr. 2 — Esche: Abtrennung der Hochkrone in einer Hohe von ca. 7 m
3. Baum Nr. 3 — Robinie: Fallung

4. Baum Nr. 4 — Schwarznuss: Féllung

5. Baum Nr. 5 und 6 — jeweils eine Feldulme: Fallung

Hinweis:

Die MalBhahmen an der im Gutachten des Amtssachverstandigen fir Naturschutz
vom 24. Janner 2008 angefihrten Linde und Platane (Durrastentnahme,
Unterwuchsentfernung) sind als Pflegemalinahmen im Sinne des 8§ 12 Abs. 3 letzter
Satz des NO Naturschutzgesetzes 200, LGBI. 5500, zu werten und bedurfen daher
keiner naturschutzbehdrdlichen Bewilligung.



Die Stadtgemeinde Traiskirchen ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten
binnen vier Wochen ab Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebuhren € 18,90
Zusammen € 23,99

Weiters werden Sie ersucht, fur die Amtsblattverlautbarung folgende Kosten zu
Uberweisen:
€ 19,00

Kostengesamtbetrag auf dem beiliegenden Zahlschein: € 42,99

Rechtsgrundlagen

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

88 59 Abs. 2, 77 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG
8 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebiihrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1

Begriindung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fur die im Spruch dieses Bescheides zitierten MalBnahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme vom  Eingriffs- und
Veréanderungsverbot angesucht.

GemaR § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 dirfen an Naturdenkmaélern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf  MalBnahmen, die aulerhalb des von der Unterschutzstellung
betroffenen Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige
Auswirkungen auf das Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle
MalRnahmen, die dem Schutz und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im
Einvernehmen mit der Naturschutzbehorde gesetzt werden.

Die Naturschutzbehorde kann fur MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fir die be-
sondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das Ziel
der SchutzmafRnahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten des Amtssachverstandigen fur Naturschutz beim Fachgebiet L1
— Forstwesen eingeholt, welches den Verfahrensparteien im Rahmen des
Parteiengehors zur Kenntnis gebracht wurde.



Der Amtssachverstandige hat in seinem Gutachten folgendes festgehalten:

sSachverhalt:

Am 24. Janner 2008 erfolgte eine Begehung mit einem Vertreter der Stadtgemeinde
Traiskirchen. Im Zuge dieser Begehung zeigte sich, dass einzelne B&ume im
Nahbereich von Verkehrsanlagen abgestorben sind oder durch verschiedene
Umstande eine Gefahrdung von Benitzern der Weganlage darstellen.

Da Malinahmen zu Gefahrenabwendung unbedingt notwendig sind, wird hinsichtlich
der Eingriffe, welche keine PflegemalRnahmen sind, von der Gemeinde Traiskirchen
ein Antrag auf Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
gestellt werden.

Befund:

Die im Folgenden angefiihrten Baume werden hinsichtlich ihrer Baumart und
Schadparameter beschrieben. Bei der Erhebung erfolgte eine Einmessung mittels
GPS, sodass deren Lage im angeschlossenen Lageplan dargestellt werden konnte.

Baum Nr.1: eine Esche

Infolge des Starkwindereignisses Kyrill im Janner 2007 erfolgte ein erheblicher
Kronenbruch von ca. % der Baumkrone. Der Baum weist derzeit eine Hohe von ca.
15 m auf. Er hat einen extremen Schragstand in Richtung des 06stlich vorbei-
laufenden Weges (Neigung ca. 25 Grad von 90). Der Baum weist durch die Stark-
windeinwirkung bereits ein beginnendes Kippversagen auf. Der Wurzelteller hat sich
losgerissen, sodass nunmehr stark herabgesetzte Ankerfahigkeit vorliegt. Ein Um-
stirzen des Baumes kann jederzeit eintreten. Bei diesem Baum kodnnen keine
SanierungsmalRnahmen mehr gesetzt werden, welche einen verkehrssicheren
Zustand bewirken. Eine Fallung des Baumes ist erforderlich.

Baum Nr. 2: eine Esche

Zirka die halbe Krone dieser Esche mit einem Stammdurchmesser von ca. 70 cm ist
abgestorben. Der Baum weist eine hohe Anzahl groRRer Einfluglécher auf, deren
Durchmesser teilweise mehr als 10 cm betragt. Es ist daher davon auszugehen, dass
dieser Baum auch fir Flederméuse als Lebensraum dient. Die Spechtldcher weisen
auf einen fortgeschrittenen Zersetzungsprozess im Baum hin; die Tragfahigkeit
maf3geblicher Baumteile, also sowohl der abzweigenden Hauptkronenaste als auch
im Stammbereich selbst, ist schwerst beeintrachtigt. Der Baum stockt direkt zwischen
dem Ful3gehweg und der &ffentlichen Stral8e ,Leesdorferstrale”. Fir diesen Baum
sind zur Herstellung einer Verkehrssicherheit rigorose Maflinahmen hinsichtlich des
Ruckschnittes notwendig. Infolge der hohen 6kologischen Wertigkeit (insbesondere
als Lebensraum flr Hohlenbriter) ist es jedoch erforderlich, jenen Bereich des
Baumes, welche eben diese Lebensbereiche bildet, zu belassen. Demzufolge
empfiehlt sich eine Abtrennung der Hochkrone in einer H6he von ca. 7 m.

Baum Nr. 3: eine Robinie



Diese Robinie hat lediglich einen Stammdurchmesser von ca. 15 cm; sie steht ca. 7
m abseits des FuRgehweges, wéchst jedoch in einem Schragwinkel von 45 Grad
gemessen vom Boden in Richtung des Weges. Infolge des ausgepragten
Phototropismus hat sich der Schragstand dieses Baumes derart entwickelt und
mittlerweile wird der Gehweg von ihm Uberragt. Es ist bei diesem Baum davon
auszugehen, dass infolge des zunehmenden Holzgewichts eine permanente
Steigerung der Gefahrdung durch Entwurzelung, also durch Eintreten eines
Kippversagens, erfolgt. Aus diesem Grund scheint es notwendig den
gegenstandlichen Baum zu fallen, da EntlastungsmalRnahmen nicht geeignet sind,
eine zufriedenstellende Verkehrssicherheit zu gewahrleisten. Diese wiuirden
letztendlich auch dazu fuhren, dass der Baum der gesamten Assimilationsmasse
oder eines wesentlichen Anteiles derselben verlustig wird.

Baum Nr. 4: eine Schwarznuss

Der Baum ist ganzlich abgestorben, weist derzeit aber noch eine Hohe von 20 m auf
und steht unmittelbar neben den vorbeifihrenden FuRgeherweg. In der Hochkrone
haben bereits zahlreiche Briiche stattgefunden. Eine Fallung des Baumes ist
unbedingt erforderlich.

Baum Nr. 5 und 6: jeweils eine Feldulme

Der Durchmesser der B&ume betrdgt ca. 15 cm. Sie sind infolge eines
Ulmensplintkaferbefalls ganzlich abgestorben. Die Baume stehen direkt neben dem
Weg, weshalb eine Fallung derselben unbedingt erforderlich ist.

Bei der Begehung wurde weiters festgestellt, dass an einer entlang des Weges
stehenden méchtigen Linde den Weg Uberragende Totaste vorhanden sind. Dieser
Baum weist eine Hohe von ca. 25 m auf und findet sich im unmittelbaren
Umgebungsbereich des Baumes Nr. 1. Bei der Begehung wurde daher
Ubereingekommen, dass zur Pflege dieses Hauptgestaltungselementes des
Naturdenkmalbereiches eine Entfernung der Totaste erfolgen kann. Die Eingriffe
beschranken sich jedoch auf die Entnahme der tatsachlichen abgestorbener Aste.
Zudem finden sich im Uberschattungsbereich der Krone eine erheblich Anzahl von
Jungbaumen (ca. 8 Stlck), welche einen Durchmesser von bis zu 15 cm aufweisen
und in den Kronenbereich dieser Linde einwachsen und somit eine Lichtkonkurrenz
fur diesen Baum darstellen. Aus diesem Grund scheint es zwecks der Erhaltung und
Pflege dieser hervorragend wertvollen Linde erforderlich, diesen Unterbewuchs zu
entfernen, was ebenfalls als Pflegemalinahme am Naturdenkmal zu verstehen ist.

Des Weiteren findet sich im direkten Umgebungsbereich des Baumes Nr. 2 eine
machtige Platane, bei welcher die gleiche Problematik vorliegt wie beim der zuvor
beschriebenen Linde. Auch hier ist die Entnahme der Durraste, insbesondere in der
Kronenzone, welche dem Weg uberragt, dringend anzuraten. Auch hierbei handelt
es sich um einen Pflegeeingriff, da diese MalRhahmen geeignet sind, ein spateres
Abbrechen der Dirraste mit erhohter Disposition gegen Befall von holz-
strukturzerstorenden Pilzen (unregelmallige Bruchstelle mit schlechten Aus-
trocknungsverhaltnissen) hintan zu halten. Im Uberschattungsbereich dieser Krone
finden sich ebenfalls ca. 7 Jungbaume, welche in die Krone einwachsen und eine



Lichtkonkurrenz bewirken bzw. eine Beschattung der unteren Kronenbereich der
Platane herbeifiihren, was wiederum zur Ausbildung von Durrasten fuhrt. Aus dieser
Sicht scheint es geboten, zur Pflege dieses Baumes auch diesen untergeordneten
Bewuchs zu entfernen.

Gutachten:

Der Schlosspark Tribuswinkel ist ein Naherholungsgebiet fir ortsanséssige
Besucher, wodurch in diesem Sinn eine besondere Nutzung am Naturdenkmal im
Sinne des § 12 Abs. 4 vorliegt. Zur Aufrechterhaltung dieser besonderen Nutzung ist
die Aufrechterhaltung und Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes
erforderlich. Aus naturschutzfachlicher Sicht sind daher die Féllungen der Ba&ume Nr.
1 (Esche), Nr. 3 (Robinie) und Nr. 4 (Schwarznuss), Nr. 5 und 6 (Feldulmen) zur
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes unbedingt erforderlich.

Dies erklart sich im Falle der abgestorbenen Individuen (Nr. 4, 5 und 6) von selbst.
Im Falle der noch nicht abgestorbenen Baume (Nr. 1 und 3) kann ausgesagt werden,
dass baumpflegerische Malinahmen nicht mehr geeignet sind, einen sicheren Zu-
stand herzustellen. Bei diesen extrem vom Kippversagen bedrohten Individuen
waren selbst Kronenreduktionen nicht geeignet, einen sicheren Zustand herzustellen.

Im Falle des Baumes Nr. 2 (Esche) ist aber ein ganzlicher Abtrag der Hochkrone
vorzunehmen, da durch fortgeschrittenen Holzpilzbefall die Tragfahigkeit dieses
Baumes nicht mehr gegeben ist. Die Totalentlastung ist deshalb einer Fallung
vorzuziehen, da dieser Baum als ausgezeichnetes Bruthabitat fur Hohlenbriter
(hdhlenbritende Vogel, Flederméuse) geeignet ist und durch das Vermeiden einer
FallungsmalBnahme ein empfindlicher ©kologischer Verlust am Naturdenkmal
vermieden werden kann.

Da die zu fallenden Baume vom dichten Gehdlzbestand umgeben ist, welcher bereits
Wuchshohen von dber 10 m aufweist, ist es nicht sinnvoll, Nachpflanzungen
vorzuschreiben.

Die PflegemaBhahmen an der Linde und der Platane (Durrastentnahme,
Unterwuchsentfernung) sind als Pflegemalinahmen am Naturdenkmal im Sinne des
§ 12 Abs. 3 letzter Satz zu bewerten.”

Aufgrund dieses Gutachtens konnte die beantragte Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot spruchgemall gestattet werden, da das Ziel der
Schutzmalinahmen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datenlbertragung oder in jeder anderen technisch
maoglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,
diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),



einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr betragt fur die Berufung € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstitzter
Datenlibertragung oder in jeder anderen technisch moglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und aulRerhalb der Amtsstunden bei der Behorde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behordliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:

1. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Pélten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
2. das FachgebietL1 im Hause
3. das Amt der NO Landesregierung, Abt. BD2,
p.a. NO Gebietsbauamt I, 2700 Wr. Neustadt, Grazer Stral3e

52, z.Hd. d. Amtssachverstandigen fir Naturschutz

4. das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pdlten

Fir den Bezirkshauptmann

Mag. Hallbauer
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Bezug Bearbeiterin Durchwahl Datum

Zika Michaela 22286 08.03.2010

Betrifft:
NATURDENKMAL Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel, Fallung von 10 Baumen,
Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot, Bewilligung

Bescheid

l.

Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Veré&nderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel nachstehende Malinahmen an den angefiihrten
Baumen im Bereich des Naturdenkmales gemal3 den Projektsunterlagen, die diesem
Bescheid beiliegen, mit den Bescheiddaten gekennzeichnet sind und einen
wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bilden, durchzufuhren:

Baum Nr. 24, Feldahorn, Durchmesser ca. 60 cm:

Von Seiten des baumkundefachlichen Unternehmens wurde eine Einkirzung von
ca. 3 m im gesamten Kronenhabitus des Baumes vorgesehen. Der Baum weist in der
Natur einen erheblichen Schragstand in Richtung des in unmittelbarer Umgebung
befindlichen Schlosses auf. Im Kronenbereich finden sich Situationen, wo Griinaste
die Dachtraufe Uberragen. Letztendlich ist aber festzuhalten, dass durch den
erheblichen Schragstand des Baumes die einseitige, namlich gebaudeseitige
Kronenausbildung eine Entlastung in der Baumkrone erforderlich macht. Aus diesem
Grund ist im Sinne der Baumerhaltung, namlich der vorbeugenden Entgegenwirkung
eines im mittelbaren Zeitraum zu erwartenden Kippversagens, die Einklrzung im
vorgeschlagenen Umfang erforderlich.

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Biirgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231

C:\KARIN\Naturschutzbuch\a5ffa027-f47d-46e3-a25e-6e73a980f3fe.doc
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Baum Nr. 96, Vogelkirsche, Durchmesser ca. 40 cm:

Auch dieser Baum weist einen Schragstand in Richtung der Offenlandflache und des
darauf befindlichen Kinderspielplatzes auf; derzeit ist eine Neigung des Baumes von
ca. 20 Grad von der Normalen anzuschatzen. Das gesamte Kronenvolumen ist
lichtseitig ausgebildet und aus diesem Grund ist eine Entlastung dieses Baumes
erforderlich um ein Kippversagen hintan zu halten. Dieser Baum weist im
Wurzelanlauf auch extreme Zugwurzeln auf. Der Kroneneinkirzung um 2m ist
daher zuzustimmen.

Baum Nr. 63, Feldahorn, Durchmesser ca. 30 cm:

Im Stammanlauf findet sich eine massive Rindenablésung im Ausmal von ca. 1/8
des Stammumfanges. Es finden sich weiters Bodendeformationen, welche eine ein
beginnendes Kippversagen indizieren. Der Baum weist erheblichen Schragstand in
Richtung der eingefriedeten Flache im Umgebungsbereich des Kindergartens auf
und weist von seinem Wuchsbild eine artenuntypische Ausformung auf. Im
unmittelbaren Umgebungsbereich findet sich ein ihn dominierender Spitzahorn,
welcher die ungiinstige Wuchsausformung durch Uberschattung bewirkt hat. Der
Baum stockt in einen waldartigen Bereich mit begleitender Strauchvegetation und
Naturverjingung forstlicher Holzarten und aus baumkundefachlicher Sicht ist eine
Sanierung des Baumes nicht mdglich, weshalb eine Fallung zu erfolgen hat.

Baum Nr. 65, Feldahorn, Durchmesser ca. 40 cm:

Der Baum weist bodennah erhebliche Rindenablésungen auf. Diese betragen
ca. 50 % des Stammumfanges. In seiner Krone zeigt sich massive Verlichtung und
es ist davon auszugehen, dass lediglich mehr ¥ der urspringlich vorhandenen
Grunkrone am Baum befindlich ist. Es findet sich eine hohe Anzahl von Durréasten
und am Stammanlauf liegt eine massive Ausbildung von Pilzfruchtkorper
holzstrukturzerstérender Pilze vor. Der Baum steht grundsatzlich im waldartigen
Bereich des Naturdenkmales, beansprucht aber fir sich einen herausragenden
Luftraum und in seinem Uberschattungsbereich findet sich ein dichter Bewuchs der
Strauchart Holunder sowie im geringen Ausmal’d auch forstlicher Verjingung. Eine
Fallung des Baumes ist erforderlich, da keine Sanierungsmafnahmen mehr zur
Vitalitatssteigerung oder zur Baumerhaltung geeignet sind. Grundséatzlich eignet sich
der Standort fir eine Nachpflanzung.

Baum Nr. 68, Feldahorn, Durchmesser ca. 70 cm Hb6he ca. 25 m:

Der Baum weist flachig Rindenablosungen auf und diese sind Uber den gesamten
Stamm verteilt. Im Wurzelanlaufbereich liegt ebenso eine offene Rindenablésung vor
und es zeigt sich kein zufrieden stellendes Wundreaktionsverhalten. Die
Kronentraufe des Baumes findet sich in einer Hohe von ca. 15 m. Im
Hochkronenbereich, also in einer HOhe von ca. 12 m, finden sich offene
Morschungen am Hauptstamm und liegt keine ausreichende Tragfahigkeit vor, da zu
geringe Restwandstarken vorhanden sind. Dieser Kronenteil Uberragt einen
Gerateschuppen, welcher dem Kindergarten zugehorig ist. Der Kronenteil, welcher
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Uber die zuvor angesprochene Morschung aufragt, umfasst ein Volumen von ca. 2/3
der gesamten Grunkrone. Zur Herstellung eines sicheren Zustandes ist die
Abtrennung des Kronenteiles unterhalb der Morschung erforderlich. Da dadurch nur
mehr ein Relikt der urspringlich vorhandenen Krone vorliegen wiirde, welches gegen
alle Windlasteinwirkung erhdhte Exposition aufweist, andererseits aber auch der
Tatsache, dass im Wurzelanlaufbereich erhebliche Stabilitatsdefizite vorliegen und
im Stammbereich tiefe Rindenablésungen durch Rindenpilzbefall eingetreten sind, ist
eine Fallung des Baumes erforderlich, da keine Sanierungsmaflinahmen mehr zur
sicheren Baumerhaltung geeignet sind. Grundsatzlich eignet sich der Standort fur
eine Nachpflanzung.

Baum Nr. 67, Vogelkirsche, Durchmesser ca. 25 cm:

Bei dem Baum ist eine massive Morschung des Hauptstammes zu diagnostizieren,
was sich an einer Verdickung des Erdstammes erkennen lasst. Bei einer
vorhergehenden Erhebung wurde auch festgestellt, dass der Stamminnenraum
bereits durch Ameisen besiedelt ist; daher kann aus Erfahrung gesagt werden, dass
betreffend der Standsicherheit des Baumes davon auszugehen ist, dass eine
irreversible Schwachung der Standsicherheit vorliegt. Es begriindet sich auf zu
geringe Restwandstarken und da der Defekt im unmittelbaren Erdstammbereich des
Baumes gelegen ist, andererseits jedoch eine Wuchshéhe von bis zu 15 m vorliegt
und die gesamte Grinmasse der Baumkrone erst ab einer Hohe von ca. 10 m
ausgebildet ist wodurch Lastenverhaltnisse vorliegen, welche in Hinblick auf den
schweren Stammdefekt eine Reduktion des Baumes in einer Art und Weise bedingen
wirden, welche eine ganzliche Abtrennung der Griinkrone mit sich bringen wirde.
Aus diesem Grund ist eine Fallung des Baumes notwendig.

Der Standort des Baumes ist derart zu beschreiben, dass in unmittelbarer Umgebung
eine hohe Anzahl gleichwertiger oder hdherwertigerer Baume vorliegt (Abstand
teilweise weniger als 2 m) und eine Nachpflanzung ist deshalb nicht erforderlich.

Baum Nr. 99, Linde, Durchmesser ca. 25 cm:

Dieser Baum weist bereits eine erhebliche Deformation im Wurzelanlaufbereich auf
und es findet sich umfassende Adventivwurzelbildung. Er hat einen deutlichen
Schragstand in Richtung der Spielplatzflaiche des Kindergartens; weist selbst aber
trotz seiner HOhe von ca. 20 m eine geringe Kronenausformung auf und diese ist
einseitig ausgebildet. Beim gegenstandlichen Baum liegt offensichtlich in Folge der
Wourzelsituation die Gefahr eines Kippversagens vor und in Folge des in der Natur
vorliegenden hohen Griinastansatzes (ab ca. 15 m) konnen keine
Sicherungsmal3nahmen zur Vermeidung eines Kippversagens im Sinne einer
Baumerhaltung bewerkstelligt werden, da die Kronenreduktion in einen Umfang
stattzufinden héatte, dass die gesamte Gruinkrone entfernt wrde.

Der Standort des Baumes ist zu beschreiben, dass es sich in einer Art
Waldrandgesellschaft befindet. Im unmittelbaren Umgebungsbereich finden sich
jedoch wertvolle und gestaltende Baume sowie autochthoner Strauchunterwuchs und
deshalb ist eine Nachpflanzung nicht erforderlich.
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Baum Nr. 129, Rosskastanie, Durchmesser ca. 70 cm:

Bei dem Baum handelt es sich um einen ehemaligen Zwiesel, von welchen ein
Hauptstammling abgebrochen ist. Jeder dieser Hauptstammlinge hatte urspringlich
einen Durchmesser von ca. 50 cm. An der Bruchstelle des ehemals vorhandenen
Hauptstammling findet sich eine umfassende Rindenabldésung sowie massive offene
Morschung mit zahlreichen Einflugléchern hdohlenbritender Vogelarten. An
verschiedenen Stellen des Stammmantels ist erkennbar, dass die Morschung
durchreichend ist. In einer Hohe von ca. 4 m oberhalb des Bodens findet sich am
verbliebenen Hauptstammling eine neuerliche Bruchstelle und auch bei dieser sind
tiefe Einmorschungen erkennbar.

Die Hohe des Baumes betragt derzeit ca. 15 m und dieser noch bestehende
Stammling ist zur Ganze grin belaubt; es liegt also ein ausgedehntes Windsegel vor.
Am gegenstandlichen Baum liegt ein gefahrlicher Zustand vor und das Eintreten
eines Schadereignisses ist zu erwarten. Eine Fallung des Baumes ist unbedingt
erforderlich, da seine Standsicherheit nicht mehr gegeben ist. Allein die Tatsache,
dass der Hauptstammling brechen kann, was eben so gut moglich ist wie ein
ganzliches Bruchversagens des Hauptstammes, und da derartige Restkronen
lediglich von sich aus selbst bei gesunden vorliegenden Holzkorper % der sonst
zugrunde liegenden Tragfahigkeit aufweisen, ist eine Sanierung des Baumes nicht
denkbar. Demzufolge ist eine Fallung dieses Baumes erforderlich.

Dieser Baum befindet sich in einem Parkbereich, welcher mit dichter
Naturverjungung der Baumarten Esche und Feldahorn bestanden ist. Es handelt sich
dabei aber um eine Waldrandgesellschaft und die 6ffentliche Verkehrsflache findet
sich in einer Entfernung von ca. 5 m. Von diesem Baum geht also eine erhebliche
gestalterische Wirkung aus. Aus diesem Grund hat eine Nachpflanzung mit der
Baumart Rosskastanie in unwesentlicher Abrickung vom gegenwartigen
Baumstandpunkt zu erfolgen und dafir erforderlichen BegleitmaRnahmen der
Geholzentfernung in dessen Umkreis hat stattzufinden.

Baum Nr. 137, Robinie, Durchmesser ca. 20 cm:

In ca. 7 m Hohe oberhalb des Bodens zweigt ein Starkast in Richtung der in der
N&ahe vorbeifihrenden Verkehrsflache ab und bei diesem ist ein tiefer Einriss in den
Leitstamm erkennbar. Eine Sanierung dieses Schadens durch abtrennen des Astes
allein bedingt noch keine Herstellung der Bruchresistenz, da derartige Risse tief in
den Stammmantel des Leitstammes einreichen. Deshalb liegt beim dann
verbleibenden Kronenteil eine erhebliche Gefahr des Bruchversagens vor. Es hatte
daher eine Einkirzung in einem Umfang zu erfolgen, dass der tberwiegende Teil der
Grunkronen entfernt werden misste. Eine Fallung des Baumes ist daher notwendig.
Der Baum befindet sich in einem Parkbereich, welcher nebst der Verkehrsanlage
gelegen ist und waldartige Charakteristik aufweist. Im unmittelbaren
Umgebungsbereich findet sich ein gut ausgebildeter und wertvoller Baumbestand
und in Folge der Uberschattungswirkung dessen, ist die Vornahme einer
Nachpflanzung nicht erforderlich.
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Folgende Auflagen sind dabei einzuhalten:

1.

Die erforderlichen Fallungsmaflinahmen (Baum-Nr.: 63, 65, 67, 68, 99, 129, 137)
oder die RuckschnittsmafRnahmen in den Kronen (Baum-Nr.: 24 und 96) haben
unter gré3tmaoglicher Schonung des umgebenden Baumbestandes zu erfolgen.

Ruckschnitte in den Kronen haben entsprechend dem derzeitigen Stand des
Wissens und der Technik fachgerecht zu erfolgen (ONORM 11122).

Das Befahren des Bodens mit landwirtschaftlichen Fahrzeugen fur die
Durchfihrung der verkehrssichernden Maflinahmen und die Bringung des dabei
anfallenden Holzes abseits der derzeit vorhandenen Wegeanlagen hat zu
unterbleiben.

Das bei den Fallungen anfallenden Holz ist entsprechend einer geordneten land-
und forstwirtschaftlichen Praxis aufzuarbeiten und zu lagern oder von der Flache
des Naturdenkmales zu verbringen.

Betreffend die Baume Nr.: 65, 68 und 129 ist binnen 18 Monaten nach deren
Fallung eine Nachpflanzung mit Jungbdumen der Baumart Rosskastanie mit
einem Stammumfang von mindestens 15-20 cm vorzunehmen.

Der Abschluss der MaRBnahmen ist dem Fachgebiet Naturschutz der
Bezirkshauptmannschaft Baden schriftlich mitzuteilen.

Die Stadtgemeinde Traiskirchen ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten
binnen vier Wochen ab Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebuihren € 37,80
Gesamtbetrag € 42,89
Weiters wird die Stadtgemeinde Traiskirchen ersucht, fir die

Amtsblattverlautbarung folgende Kosten zu Gberweisen: € 19,00
Kostengesamtbetrag auf dem beiliegenden Zahlschein: € 61,89

Rechtsgrundlagen:

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

88 59 Abs. 2, 77 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG
8 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebuhrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1
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Begrundung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fur die im Spruch dieses Bescheides zitierten Mal3Bnhahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme vom  Eingriffs- und
Veréanderungsverbot angesucht.

GemaR § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 diirffen an Naturdenkmalern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf MalRlnahmen, die aullerhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen
Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das
Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle Mal3inahmen, die dem Schutz
und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehdrde gesetzt werden.

Die Naturschutzbehérde kann fur MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fiur die
besondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das
Ziel der Schutzmafinahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten des Amtssachverstandigen fur Naturschutz beim Fachgebiet
L1 — Forstwesen eingeholt, welches den Verfahrensparteien im Rahmen des
Parteiengehors zur Kenntnis gebracht wurde.

Der Amtssachverstandige hat in seinem Gutachten u.a. folgendes festgehalten:

,Das Naturdenkmal Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel ist eine Parkanlage, welche
einer uneingeschrankten Besucherschaft zuganglich ist, da es sich um eine
offentliche Parkanlage handelt. Eine besondere Nutzung im Sinne des NO
Naturschutzgesetz kann daher diesbezlglich erkannt werden. Es ist daher
festzuhalten, dass durch den Baumbewuchs, welcher dem Naturdenkmal angehort,
eine erhebliche Gefahrdung fur die Besucher der Parkanlage aber teilweise auch fur
die Benutzer der umgebenden Verkehrsanlagen oder die Bewohner der wiederum
daran angrenzenden Siedlungsbereiche oder deren Guter hervorgeht, welche sich
aus dem ausgesprochen schlechten Gesundheitszustdnden der beurteilten Baume
herleitet.

Grundsatzlich ist bei den erforderlichen MalRRnahmen zur Herstellung eines
verkehrssicheren Zustandes festzuhalten, dass es sich hierbei nicht um MalRnahmen
handelt, welche der Pflege und dem Erhalt des Naturdenkmals selbst dienen. Da die
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes lediglich dem Nutzungsanspruch der
Besucher der Parkanlage oder der Benutzer angrenzender Verkehrsanlagen oder
Siedlungen entspricht. Andererseits ist jedoch auch festzuhalten, dass die
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes eine Verpflichtung darstellt, welche
sich aus gesetzlichen Bestimmungen begrindet. Zur Herstellung eines solchen ist
die Fallung oder Einkirzung der beschriebenen Baume erforderlich.

Die beschriebenen Baume befinden sich in einen waldartigen Teil des
Naturdenkmales and und sind wiederum von einem dichten Baumbestand umgeben.
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Dieser weist urwaldartige Charakteristik auf, ist artenreich und in Hohe und Dichte
gut strukturiert. Es steht zwar aul’er Zweifel, dass einige der zur Fallung
vorgesehenen Baume hohe Wertigkeit als Lebensraum fur hohlenbriutende Vogel
aufweisen, dazu ist aber auszufihren, dass die waldartigen Flachen des
Naturdenkmales mit einem sehr hohen Totholzanteil an stehenden und liegenden
Totholz ausgestattet sind. Da hdhlenbritende Vogelarten vorzugsweise morschende
Baume zur Anlage von Nisthohlen verwenden und somit liegen ausreichend
Ersatzhabitate vor.

Durch den Umstand, dass die zur Fallung erforderlichen Baume in einen waldartigen
Bewuchsgurtel von Baumen und Strauchern stehen, welcher reich gegliedert ist und
einen hohen Kronenschluss aufweist, kann auf die Einforderung von
NachpflanzungsmalBnahmen verzichtet werden. Dies deshalb, da durch die
Fallungen weder das Erscheinungsbild noch die 6kologische Funktionstiichtigkeit (im
weitesten Sinn und auch als Lebensraum der Pflanzen und Tierarten) nachhaltig
beeintrachtigt wird.“

Aufgrund dieses Gutachtens konnte die beantragte Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot spruchgemald gestattet werden, da das Ziel der
Schutzmaflinahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung dieser Auflagen keine
Beeintrachtigung erfahrt.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datendbertragung oder in jeder anderen technisch
mdglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr fur die Berufung betragt € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstutzter
Datentbertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und auferhalb der Amtsstunden bei der Behdrde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behordliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.



Ergeht weiters an:

1.

die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Polten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:

2.

3.

das Fachgebiet L1 im Hause zuZl. BNL1-A-088/006

das Amt der NO Landesregierung, Abteilung BD2 — Naturschutz,
z.Hd. Frau Dr. EDELBAUER, NO Gebietsbauamt Il,

2700 Wr. Neustadt, Grazer Stral3e 52

das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Hallbauer



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN
2500 Baden, VoslauerstraRe 9

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr

Bearbeiter (02252) 80711 Datum
g-N-8311% Wolfsbauer DW 43 30. Marz 1987

Betrifft
SchloBpark Tribuswinkel, Erklarung zum Naturdenkmal

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden erklart den SchloBpark Tribuswin-
kel auf den Grundstiicken Nr. 100/1, 102, 103, 104, 1418/1 und
1418/3, KG Tribuswinkel, im AusmaB von ca. 11 ha zun

Naturdenkmal.

Im Bereijche des Naturdenkmals ist jeder Eingriff, der eine Ande-
rung des Pflanzenkleides, des Tierlebens sowie bestehender Boden-

und Felsbildungen zur Folge haben wirde, untersagt.

Ausnahmen von diesem Eingriffs- und Veranderungsverbot sind nur
in den folgenden Fillen und in der dort beschriebenen Art und Wei-
se zulassig:
1. -
Die bisher praktizierte landwirtschaftliche Nutzung der Grund-

stiicke ist weiterhin gestattet.

2.
Die Errichtung eines 1,5 m breiten Gehsteiges an der Grundgrenze
der=Parz.Nr. 1418/3 und 100/1, KG Tribuswinkel zum Zwecke der Ver-
breiterung der SchloBallee ist nach MaBgabe der "Naturaufnahme
GZ. 1180/86 des Teilungsplanes der ARGE - Dipl.Ing. Waldemar
Frosch - Dipl.Ing. J. Hornyik vom 31.10.1986", gestattet.

Der Umfang und die Lage dieses Gehsteiges ist aus dem Lageplan,
6Z. 1180/86, der einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides

bildet, zu ersehen.



Rechtsgrundlagen

§ 9 Abs. 1 bis 4

§ 9 Abs. 5

§ 7 Abs. 2

N8 Naturschutzgesetz (Gesetz Uber die Erhaltung und die Pflege
der Natur), LGB1. 5500-3.

Begrindung

Bei der Bezirkshauptmannschaft Baden wurde von seiten der zustan-
digen Naturschutzbehorde des Amtes der NG Landesregierung der An-
trag gestellt, den SchloBpark Tribuswinkel zum Naturdenkmal zu er-
kliaren. Die Einleitung dieses Verfahrens hat ihre Ursache darin,
daB der SchloBpark Tribuswinkel als "Geschiitzter Landschaftsteil™
im Naturschutzbuch der Bezirkshauptmannschaft Baden, Einlageblatt
29, eingetragen war. Mit der Novelle zum Naturschutzgesetz vonm
14.1.1977, LGB1. 5500-0, wurde das Rechtsinstitut "Geschitzter
Landschaftsteil™ aus dem Naturschutzrecht ersatzlos entfernt. "Ge-
schiitzte Landschaftsteile™ waren demnach "Naturgebilde, die das
Landschaftsbild (auch Stadt- oder Ortsbild) verschOnerten oder

der Landschaft von biologischem Nutzen waren, ohne daB sie in ei-

nem Naturschutzgebiet lagen oder Naturdenkmal waren.”

Die Behorde hat nierauf das gemal § 9 des NGO Naturschutzgesetzes
iiber diesen Antrag abzufithrende Verfahren eingeleitet; die Verfah-
renseinleitung hatte gemaB § 9 Abs. 3 in Verbindung mit §& 7

Abs. 6 dieses Gesetzes zur Folge, daB ab dem Zeitpunkt der Ver-
standigung von der Verfahrenseinleitung das Eingriffs- und Veran-
derungsverbot an dem, vom Unterschutzstellungsverfahren betroffe-

nen Naturgebilde wirksam wurde.

Um im Ermittlungsverfahren in fachkundiger und erschipfender Wei-
se Kenntisse dariiber zu erlangen, ob die im N8 Naturschutzgesetz
fir dje Unterschutzstellung von Naturgebilden geforderten Voraus-
setzungen tatsdchlich gegeben sind, wurde die Einholung eines
Amtsgutachtens durch einen Sachverstandigen fir Naturschutz, in

der Person des Dipl.Ing.Dr. Reining, Beamter der Abt. R/2 des Am-

. tes der NO- Landesregierung, zugleich Lehrbeauftragter an der Uni-



versitat fur Bodenkultur in Wien fur die Geschichte der Land-

schaftsgestaltung und der Gartenkunst, veranlaft.

Dieses Gutachten wurde in der Folge erstattet und besagt in sei-
nen, fiur dieses Verfahren maRgeblichsten Teilen, die in ihrem Re-

simee im folgenden wiedergegeben werden, folgendes:

1. Lage und GroBe:

Der ca. 11 ha groBe SchloBpark liegt im Sidosten des Ortes Tribus-
winkel und umfaBt folgende Grundsticke:

100/1, 102, 103, 104, 1418/1 und 1418/3, alle KG Tribuswinkel.

Der Park wird im Norden vom Badener Muhlbach, im Osten und im Su-
den von einem Wassergraben (Grundstick Nr., 1434/2 und 1429) und
der LandesstraBe L 4013 begrenzt. Im Westen bildet eine Allee
{Grundstiick Nr. 1418/3) bzw. die sogenannte SchloBsiedlung, die
etwa 1965 an der Stelle der Gartnerei errichtet worden ist, den
AbschluB.

2. Beschreibung:

2.1. Heutiger Zustand

Wer heute den SchioBpark von Tribuswinkel besucht, kann sich nur
schwer das Bild eines nach landschaftlichen Gesichtspunkten ge-
stalteten Parkes vor Augen stellen: von dem urspringlich vorhande-
nen kleinraumigen Wechsel von Wiesen und Waldflachen hat sich nur
ein breites Wiesenband zwischen zwei groBen Waidkomplexen erhal-
ten. Die kulissenartig angeordneten Waldstlicke sind infolge man-
gelnder gartenkiinstlerischer Betreuung wédhrend des 20.Jahrhun-

derts ganzlich ;usammengewachsen.

Wie eine Begehung am 17. November 1981 mit Herrn Oberfdrster Kon-
rad von der Bezirksforstinspektion Baden zeigte, ist teilweise

der Baumbestand aus der Entstehungszeit des Parkes (das ist um
1800) an den Begrenzungszonen und in der naheren Umgebung des
Schlosses erhalten geblieben, ebenso weisen noch vereinzelte Baum-

riesen auf den Standort der ehemaligen Remisen hin. Besonders er-. .. ... ..
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wahnenswert sind drei rund 250 - 300 Jahre alte Platanen im Vor-
hof des Schlosses, mehrere ca. 200 Jahre alte Silberpappeln im
Norden des Parkes an der Grenze zum Siedlungsgebiet, sowie eben-
falls 200 Jahre alte Eschen nordlich der breiten Wiese. Im Osten
sind noch drei Buchen, eine Platane und zwei Linden aus der Ent-
stehungszeit sowie eine ca. 250 Jahre alte Stijleiche im Sidwesten

(o0stlich der neuen Siedlung) besonders erwahnenswert.
2.2. Historische Entwicklung

Die Feste Tribuswinkel wurde gleich anderen Burgen am Rande des
Wienerwaldes zum Schutz der Ostmark errichtet. Die wehrpolitische
Aufgabe lag nicht nur in der drtlichen Sicherung, sondern auch in
der Bewachung des Verkehrswegenetzes vom Norden nach Siden und
nach Westen, tritt doch im Bereich von Tribuswinkel das Schwechat-
tal vom Ostrand der Alpen in die Ebene. Tribuswinkel hatte in die-
ser Zeit ahnliche Aufgaben zu erfilllen wie die Burgen von Wei-

kersdorf oder Leesdorf.

Die erste Anlage, sie wird zwischen 1120 und 1130 errichtet wor-
den sein, war mit grofBter Wahrscheinlichkeit ein wasserumgebenes
festes Haus, das sich im Laufe der Zeit zu einem wehrhaften Was-

serschloB entwickelte.

Wiahrend der Zeit der Kampfe mit den Tirken zahlte auch Tribuswin-
kel zu den Zufluchtsstatten. Nach Beendigung der Auseinanderset-
zung mit den Tiirken verloren viele dieser Burgen ihren wehrhaften
Charakter, ihre Architektur wurde den damals modernen Bauformen
angepaBit und Gartenanlagen im geometrischen Stil wurden diesen
Adelssitzen zugeordnet. Ob auch in Tribuswinkel eine derartige
kleine geometrische Gartenanlage vorhanden war, konnte auf Grund
der vorhandenen Plandarstellungen nicht nachgewiesen werden. Fest
steht, daB schon um 1800 (von 1799 bis 1877 war die Familie Bar-
tenstein Besitzer von Tribuswinkel) ein englischer Garten gestal-

tet war.

"Um das Jahr 1800 war die Feste Tribuswinkel noch mit 8 Feld-

schléngeln bewahrt und mit einem Wassergraben umgeben. Umliegend



waren Hofmiuhl, Meierhof, Obst- und Lustgarten mit Wassergraben um-
fangen. Der Lustgarten stand im 19.Jahrhundert dem hiesigen und
den aus Baden hierher lustwandelndem Publikum zur anstandigen Er-
holung offen. Es war ein herrlicher englischer Garten, der das
SchloR noch heute umgibt und durch Rasenflachen mit einzelnen
Gruppen schoner Baume und durch dichte Baumpartien zu einem male-

rischen Ganzen vereinigt™ (vgl. Erhebungsblatt zum Naturdenkmal).

Bestitigt wird das durch den Franziscdischen Kataster des Jahres
1819: sidlich der unregeilmidBigen, viereckigen, dreigeschossigen
SchloBanlage befindet sich ein Gartenhaus, anschlieBend eine re-
gelméBig angelegte Pflanzschule, dstlich davon ein ebenfalls ra-
sterformiag angelegter Gemisegarten. Der Park selbst besteht aus
groBeren und kleineren Baumgruppen, die mit groferen und kleine-
ren Wiesenflachen verschiedenartige Raume bilden. Der gesanmte
Park wird von einem Wassergraben umschlossen, das Wegenetz ist in

der fur englische Landschaftsgadrten Ublichen Art angelegt.

Bemerkenswert ist, daB - dhnlich wie in Pottendorf - der Besitzer-
wechsel offenbar eine Neugestaltung der Gartenanlage zur Folge
hatte.

3. Beurteilung

Ein Vergleich der Plandarstellung des Franziscadischen Katasters
aus dem Jahre 1819 mit der gegenwartigen Situation zeigt, daB -
abgesehen vom Zusammenwachsen der einzelnen Waldsticke und Baum-
gruppen, die fir die Gestaltung eines Landschaftsgartens auBeror-
dentlich wichtig sind - der SchloBpark Tribuswinkel in groben Li-

nien als englischer Landschaftsgarten erhalten geblieben ist.

Unter diesen Voraussetzungen wire eine Rekonstruktion nach den
Grundsatzen des englischen Landschaftsgartens auch heute noch mdég-
Tich.

Der Park wurde gleichzeitig mit dem SchloBpark in Pottendorf ange-
legt, gemeinsam ist diesen beiden Garten auch der Mangel romanti-

scher Architekturen. : ] e e m emmn s omE T
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4, Zusammenfassung:

Insgesamt ergibt die Bestandsaufnahme in Verbindung mit den Aussa-
gen der vorhandenen historischen Quellen und Plandarstellungen,
daB es sich bei der gegenstandlichen Anlage in Tribuswinkel um

ein frilhes Beispiel eines englischen Landschaftsgartens in Nieder-
bsterreich handelt. Abgesehen von dem vor ca. 15 Jahren parzel-
lierten und bebauten Bereich des Klichengartens ist der eingentli-
che SchloBpark von Tribuswinkel seinem Umfang nach zur Ganze er-
halten geblieben und konnte seine wesentlichen Gestaltungselemen-

te - wenn auch nicht sehr deutlich sichtbar - bewahren,.

Auf Grund der vorbeschriebenen Gegebenheiten, der historischen
Entwicklung bzw. der Einordnung des Schlofparkes von Tribuswinkel
in den zeitlichen Ablauf der Landschaftsgestaltung in Niederoster-
reich steht fest, daB es sich bei der gegenstandlichen Parkanlage
um ein Naturgebilde handelt, dem als gestaltendes Element des
Landschaftsbildes und aus kulturellen Griinden besondere Bedeutung

zukommt."

Dazu hat der Sachverstiandige fir Naturschutz beim NO Gebietsbau-
amt II in Wr. Neustadt, OBR Dipl.Ing. Klik, in einem abschlieBen-
den Gutachten ausgefiithrt, daB der Schlofpark Tribuswinkel im Be-
reich des Wiener Beckens in einem besonders baumarmen Gebiet im
pannonischen Klimaraum liege. In der Registrierung der land~-
schaftstkologischen Vorbehaltsflachen Niederdsterreichs werde der
SchloBpark Tribuswinkel als gut strukturierter Auwaldrest mit Pap-
pein, Schwarzerlen, Weiden, Eschen und Eichen in der Baumschicht
geschildert; weiters, daf in der artenreichen Strauchschicht in
den Randbereichen bereits Trockenzeiger auftreten, die den Uber-
gang zum Laubwald der Planarstufe andeuten. In kulturhistorischer
und gestalterischer Hinsicht sei der SchloBpark Tribuswinkel als
besonders wertvolles Element des Landschaftsbildes mit regional
6kologischer Bedeutung und kleinklimatischer Stabilisationskraft
zu werten. Mit seiner Wechselwirkung von Freiflachen, Wald, Busch-

werk und Gewdssern sei diese Grininsel, insbesondere filir die Vo-

_-gelmelt, ein geeignetes Brut- und Lebensrevier.



Vom Ergebnis des Ermittlungsverfahrens wurden die Verfahrenspar-
teien (Grundeigentiimer) aber auch die Formalparteien dieses Ver-
fahrens (N6 Umweltanwaltschaft und Standortgemeinde), im Rahmen

des Ihnen zustehenden Parteiengehdrs in Kenntnis gesetzt.

Zu dem Gutachten hat die Verfahrenspartei, Leopold Osterer, ausge-
fihrt, daR er gegen eine Erklarung zum Naturdenkmal des Séh1onar-
kes Tribuswinkel keine Einwiande erhebe, wenn ihm die landwirt-
schaftliche Nutzung seiner Grundstiicke weiterhin gewahrleistet

sei.

Gleichfalls hat sich die Stadtgemeinde Wien als Grundeigentimerin
nicht negativ gegen die geplante Unterschutzstellung ausgespro-

chen.

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat in ihrer Stellungnahme von
14.11.1986 ersucht, den Grundstreifen Parz.Nr. 100/1 mit der Brei-
te von 1,5 m fir die Errichtung eines Gehsteiges von der Natur-
denkmalerklarung auszunehmen, damit die beabsichtigte

StraBenverbreiterung durchgefihrt werden konne.

In seinem am 19.12.1986 zu diesen Ausnahmebegehren erstellten Gut-
achten hat der Sachverstandige fir Naturschutz, 0BR Dipl.Ing.

K1ik ausgefithrt, daB durch die Errichtung des Gehsteiges der
SchloBpark nicht nachteilig beeinfluBt werde, wes-halb die
Verbreiterung der SchloBallee als Ausnahme vonm Eingriffs- und

Veranderungsverbot gestattet werden kdnne.

GemaB § 9 des NO Naturschutzgesetzes kann die Behodrde Naturgebil-
de, die als gestaltende Elemente des Landschaftsbildes oder aus
wissenschaftlichen oder kulturellen Grinden besondere Bedeutung
haben, mit Bescheid zum Naturdenkmal erklaren.

Wenn das Erscheinungsbild oder die Erhaltung eines Naturgebildes
mafgeblich durch den unmittelbaren Umgebungsbereich mitbestimmt

wird, ist auch dieser zu einenm Bestandtei] .des Naturdenkmals. zu



erklaren (Abs. 2).

Zu den im Abs. 1 angefihrten Naturgebilden gehdren insbesondere
Klammen, Schluchten, Baume, Hecken, Baum- oder Gehdélzgruppen, All-
een, Parkanlagen, Quellen, Wasserfdalle, Teiche, Seen, Felsbildun-
gen, erdgeschichtliche Aufschlisse und Erscheinungsformen, fossi-
le Tier- und Pflanzenvorkommen, sowie Fundorte seltener Gesteine
und Minerale (Abs. 4).

Die Bestimmungen des § 7 Abs. 2 und 6 des NG Naturschutzgesetzes

sind auf Naturdenkmale sinngem3B anzuwenden (Abs. 5).

GemaR § 7 Abs. 2 NG Naturschutzgesetz kann die Behdrde Ausnahmen
vom bestehenden Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
unter der Voraussetzung oder unter solchen Auflagen gestatten,

daB dadurch das Ziel der SchutzmaBnahme nicht gefdhrdet, bzw. des
geschitzten Tier- und Pflanzenvorkommens oder dessen natirlicher

Lebensraum nicht maBgeblich beeintrachtigt wird.

Der Amtssachverstandige hat in seiner Befundaufnahme und in dem
darauf basierenden Gutachten in einer, nach Ansicht der entschei-
denden Behorde schliissigen, denkrichtigen, in sich nachvollziehba-
ren und von hohem Fachwissen zeugenden Art und Weise dargelegt,
da8 daé im Spruche dieses Bescheides beschriebene Naturgebilde

als Park besondere Bedeutung besitzt.

In diesem, einzig und allein vom Schutze offentlicher Interessen
des Naturdenkmalschutzes getragenen Verfahren ist die Behodrde in
Wirdigung der ihr aus dem Ermittlungsverfahren vorliegenden Nach-
weise und Beweise zur Uberzeugung gelangt, daB die Unterschutz-
stellung des Naturgebildes in der im Spruche beschriebenen Art

und mit den dort statuierten Ausnahmen vom Eingriffs~ und Verande-
rungsverbot aus den nachstehenden Erwagungen sachlich gerechtfer-

tigt und daher erforderlich ist.

Die SchloBparkanlage stellt in ihrer heutigen Erscheinungsform
ein auBerst pragnantes und daher ein in sehr wesentlicher Weise

- das Landschaftsbild gestaltendes Element dar.



Dariberhinaus ist die Anlage Zeugnis der Entwicklung der Garten-
baukunst,\ausgehend von den adeligen Ziergadrten des Barock bis
hin zu den Landschaftsgarten des 19. Jahrhunderts, die in dieser
Form wegen ihrer 6ffnung fiur das Publikum auch besondere Bedeu-
tung als Elemente der gesellschaftlichen Integration des Birger-
tums auf kommunaler Ebene besaBfen und sohin heute ein kulturell
wichtiges Dokument der ersten, kiinstlich geschaffenen Erholungs-
raume aber auch der neuen "blrgerlichen Freiheiten”™ des ausgehen-

den Biedermeier sind.

Die Ausnahmen vom Eingriffs- und Verdnderungsverbot konnten
spruchgemaR in der, dem Berechtigten am Naturdenkmal zugestande-
nen Art und Weise gestattet werden, weil das Ziel der Schutzmal-
nahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung der hieflir vorge-

schriebenen Auflagen keine Beeintrachtigung erfahrt.

In Ansehung der vorstehend dargelegten, tatsachlichen und rechtli-

chen Erwiagung war daher spruchgemdB zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung

Sie haben das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen.

Damit Ihre Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muB sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegra-
phisch oder fernschriftlich bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkenn-
zeichen an),

- einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie

- eine Begriindung des Antrages enthalten.

Die Stempelgebiihr (Bundesstempelmarken) betradgt fir die Berufung
S 120,--. -



Ergeht an

1. die Stadtgemeinde Wien, z.Hd.d. Magistrates der Stadt Wien,
Magistratsabteilung 11, Rathaus, 1082 Wien

2. die Stadtgemeinde Traiskirchen, z.Hd.d.Herrn Blrgermeisters,
2514 Traiskirchen

3., Herrn Karl Buryan, TraiskirchnerstraBe 2, 2512 Tribuswinke]

4. Herrn Leopold Osterer (geb. 1930), Traiskirchnerstrafe 1,
2512 Tribuswinkel

5. Herrn Leopold Osterer, Traiskirchnerstrafe 1, 2512 Tribus-
winkel

5. die NO Umweltanwaltschaft, Herrengasse 11, 1014 Wien

Ergent zur Kenntnisnahme an

7. das NO Gebietsbauamt 1I, Grazer StraBe 52, 2700 Wr. Neustadt,
z.Hd.d. Sachverstandigen fir Naturschutz, z.Z1. N- 801241/13
8. das Amt der NO Landesregierung, Abt. I11/3, 1014 Wien
das Amt der NO Landesregierung, Abt., I111/2, 1014 Wien

Der Bezirkshauptmann

Mag.iur. Wanzenbock

SRIEERR ER A T ¢;z,"gm,.$/g] L /'/‘;/f»;t
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BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN
. 2500 Baden, SchwartzstraBe 50
Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr
TELEFAX: (02252) 202/600
Bezirkshauptmannschaft Baden, 2500 } DVR 0016098

An die
Stadtgemeinde Traiskirchen
z.Hd. des Herrn Bilrgermeisters

Hauptplatz 13
2514 Traiskirchen

Beilagen
9-N-83115
Bei Antwort bitte Kennzeichen angeben
Bezug ' Bearbeiter (02252) 202 Datum
Mag. Enzinger DW 271 14.03.1997
Betrifft |

Naturdenkmal Nr. 114 Schlofpark Tribuswinkel, Widerruf

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden widerruft teilweise die mit

Bescheid vom 30. Mdrz 1997, Z1. 9-N-83115, erfolgte‘Erklérung des
Schlofparkes Tribuswinkel zum Na;urdenkmal und zwar‘bezﬁgllch,der
asphaltierten StraSenflég?en/‘Grdﬁdst ?H N, ‘ :

KG Tribuswinkel und verfugt di
Eintragung unter Nr. 114 im Naturschutzbuch;

zliglich’d:

Rechtsgrundlagei
§ 9 Abs. 8 und § 16 Abs. 1 NO Naturschutzgesetz LGBl. 5500-4

Begrundung

Mit dem vorstehend detailliert nach Geschdftszahl und Inhalt
angefiihrten Bescheid wurde das darin beschriebene Naturgebilde
zum Naturdenkmal erkldrt und in der Folge in dieser Eigenschaft
in das Naturschutzbuch eingetragen.

Gem3R § 9 Abs. 8 NO Naturschutzgesetz ist die Erkldrung zum
Naturdenkmal von Amts wegen oder auf Antrag zu widerrufen,

\ABT9\ABTON\9N83115B.TAT




1. wenn der Zustand des Naturdenkmales eine Gefdhrdung fir
Personen oder Sachen darstellt, eine wesentliche Anderung
der Eigenschaften, die zur Erklarung zum Naturdenkmal ge-
fiihrt haben, eingetreten ist oder das geschiitzte Objekt nicht
mehr besteht; '

2. auf Antrag des Befechtigten, wenn diesem im Hinblick auf seine
wirtschaftliche Lage die Erhaltung des Naturdenkmales nicht ‘
mehr zugemutet werden kann und die Erhaltungskosten nicht auf
eine andere Weise sichergestellt werden kénnen.

Mit Schreiben vom 20.3.1996 hat die Stadtgemeinde Traiskirchen
bei der Bezirkshauptmannschaft Baden einen Antrag um Aufhebung
der Naturdenkmalerkldrung flr die Grundsticke Nr. 1418/1 und
1418/3, KG Tribuswinkel, gestellt. Um Entscheidungsgrundlagen
dariiber zu gewinnen, ob bzw. inwieweit der Fortbestand des Natur-
denkmales in rechtlicher und tatsdchlicher Hinsicht gerecht-
fertigt erscheint, wurde eine Amtssachversténdige der
Fachrichtung fiir Naturschutz mit der Erhebung des hiefdr

maRgeblichen Sach-.
verhaltes und der Erstellung eines Fachgutachtens mit Schwerpunkt
Erhaltungswirdigkeit des Naturdenkmales hinsichtlich der Grund-,

stiicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Trlbuswlnkelf.beauftragt

In der Folge erstattete die beauftragté‘AmtsséChvé§Sta
Fachrichtung fir Naturschutz am 19. Septémber 1996 folgendes
Gutachten:

"Befund:

Die Grundstiicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Tribuswinkel stellen
bffentliche Verkehrsfldchen dar, die sich auferhalb der Einfrie-
dung des Schlofparkes befinden. Die asphaltierten StraBen stellen
eine notwendige Verkehrsverbindung zwischen der sog. Schlofsied-
lung und dem {ibergeordneten StraRennetz (Landesstrae L 4011 und
L 4013) dar. Einerseits ist die Stadtgemeinde Traiskirchen als
Strafenerhalter fir die Instandhaltung und Ausbesserung der Fahr-
bahn der SchloRallee verpflichtet, anderseits wirde diese Tatig-
keit gegen das Eingriffsverbot verstoRen, sodaR jedesmal ein An-
trag um Ausnahme vom Eingriffsverbot fir Fahrbahnlnstandsetzungs—r
arbeiten gestellt werden mifte.
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Bei den beiden genannten Grundsticken handelt es sich tatsdchlich
um reine asphaltierte Strafenzige, die auferhalb im Anschluf an
das Naturdenkmal gelegen sind. Lediglich der Name SchloEallee
deutet auf den elnstlgen Zusammenhang hin. Von einer Allee ist
allerdings auf diesen beiden Grundstilicken nichts mehr vorhanden.
Erst im weiteren Strafenverlauf auf der Parzelle 1418/2 sind im
Bereich der Tennispldtze Alleebdume vorhanden. Diese liegen
jedoch auch derzeit bereits auferhalb des Naturdenkmales. Der
einzige Baum, der auf der Parzelle 1418/1 noch vorhanden ist,
zeigt bereits einen krdnklichen Zustand.

Gutachten:
Im Zuge der Unterschutzstellung des Schlofparkes Tribuswinkel als

Naturdenkmal mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom
30.3.1987 wurde auch die Schlofallee auf den Parzellen 1418/1 und
'1418/3, die den SchloBpark teilweise im Westen sdumt, in das-
Naturdenkmal miteinbezogen. Der Grund fir die Miteinbeziehung
dieses StraBenzuges geht aus der Aktenlage nicht eindeutig
hervor. Es handelt sich jedoch tatsdchlich um eine asphaltierte
StraRe, wobei im Bereich der beiden gegenstdndlichen Strafen-
parzellen nur mehr ein e1nz1ger berelts krdnklicher Baum vorhan— .
den ist. Die Bezeichnung Schloﬁallee deutet noch auf eine I
einstige Allee in diesem Bereich hin. Ansonstenaist der StraSen—»;~::
zZug auRerhalb der Umzdunung des Schlonarkes gelegen und weist
keinen inneren Zusammenhang mit diesem aduf. Die Begriindung der
Stadtgemeinde Traiskichen, daf bei einer Beibehaltung der Unter-

schutzstellung dieser beiden Grundstlicke bei sdmtlichen Erhal-
‘tungsmaBnahmen des Strafenzuges eine Ausnahmebewilligung vom
Eingriffsverbot erforderlich wdre, was mit einem erheblichen
Aufwand verbunden wdre, ist einleuchtend. Aus fachlicher Sicht
erscheint jedenfalls eine Aufhebung der Naturdenkmalerkldrung flr
die Grundstilicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Tribuswinkel mdglich,
da keine offensichtlichen Grinde fir einen Schutz der StraRe
bestehen".

Die Behérde ist der Ansicht, daf die in diesem Gutachten aus der
fachlich fundierten Befundung gezogenen Schlisse lber den Zustand
der antragsgegenstdndlichen Parzellen sowohl denkrichtig als auch

nachvollziehbar sind, dariber hinaus besitzen sie das erforder-
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liche MaR an fachlichem Niveau. Dieses Gutachten kann daher als
schliissig und in sich begrindet beurteilt werden.

Da somit die fir die urspringliche Unterschutzstellung maR-
geblichen Umstdnde sich derart gedndert zeigen, daB eine weitere
Unterschutzstellung der gegenstdndlichen Parzellen aus natur-
schutzfachlicher Sicht nicht beflrwortet werden kann, war die
Erkldrung des Schlofparkes Tribuswinkel hinsichtlich der im
Spruch genannten asphaltierten StraBenfldchen teilweise zu wider-

rufen.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen.
Damit die Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muff sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegraphisch,
fernschriftlich oder mit Telefax bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (bitte das Beschéidkennzeichen
angeben) , o o : _ o

- einen Antrag auf ﬂnderﬁﬂgéﬁaéf*ﬁufﬁ§bnng-des'Bescheidésﬁsowie

- eine Begrundung des‘Ahtrages enthaifeﬁ. o

Die Stempelgebihr (Bundesstempelmarke) fir die Berufung
betragt § 120, --.

Hinweis: ,

Mit Telefax kénnen Berufungen an Werktagen innerhalb der
Amtsstunden, das ist von Montag bis Donnerstag in der Zeit von
07.30 Uhr bis 15.30 Uhr und am Freitag in der Zeit von 07.30 Uhr
bis 12.00 Uhr, auRerdem am Dienstag éuch bis 19.00 Uhr,
eingebracht werden.

AuRerhalb dieser Zeiten ist das Telefax-Geridt der Beiirkshaupt—
mannschaft Baden nicht in Betrieb.
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BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, Schwartzstrafe 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben) (0 22 52) 9025

Bearbeiterin Durchwahi Datum
BNW3-N-0415/001 Zika Michaela 22286 22. Oktober 2005
Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel
Sanierung von Baumen, Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot,
Bewilligung

Bescheid
l. Bewilligung der Ausnahme vom Eingriffs- und Verdnderungsverbot

- Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
“Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Verdnderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel folgende Maf3nahmen an den angeflhrten
Baumen, die im Lageplan, der diesem Bescheid beiliegt, mit den Bescheiddaten
gekennzeichnet wurde und einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bildet,
durchzufihren:

a) Fillung folgender Baume:

Baum Nr. 1: Esche im Bereich Schlossallee
Baum Nr. 2: Esche im Bereich Schlossallee
Baum Nr. 3: Bergahorn unmittelbar neben Mauer

Baum Nr. 7: Feldahorn neben Leesdorfer Stralde
Baum Nr. 9: Kirsche vor Parz.Nr. 104

Baum Nr. 11: Feldahorn neben Miihlbach

Baum Nr. 12: drei Silberpappeln neben Miihlbach
Baum Nr. 16: Esche neben Muhlbach

Baum Nr. 17: Feldahorn neben Miihlbach

1
2
3
Baum Nr. 6: Esche neben Leesdorfer Strafle
7
9

b) PflegemaBnahmen (Kroneneinkirzungen oder Dirrastentfernungen) bei
folgenden Baumen: '

Baum Nr. 4: Esche vor Parz.Nr. 99/28, KG. Tribuswinkel:
Einkiirzung der beiden untersten Seitenéste, die auf das Nachbar-
grundstiick ragen, auf 1,5 m sowie des untersten Seitenastes ab der
Verzweigung

Baum Nr. 5: Linde vor Parz.Nr. 99/30, KG. Tribuswinkel:
Entfernung von Dirrasten

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Burgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231

G:\3-0-Wirtschaft-Umwelt\3-0-WOWagic-Anlagen\Dokumente\PBZM\BNW3-N-0415_2005L187.doc



Baum Nr. 8: Esche neben Leesdorfer Stralie:
Krone einkiirzen, als Spechtbaum belassen
Baum Nr. 10: Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104, KG. Tribuswinkel:
Einkiirzung unterhalb des ersten Seitenastes in ca. 7 bis 8 m Hohe
Baum Nr. 13: Feldahorn neben Miihlbach:
westlicher Baum — Durrastpflege,
ostlicher Baum — Einkiirzung bis oberhalb des untersten Seitenastes in
ca. 3 m Hohe (eventuell Fallung)
Baum Nr. 18: Esche neben dem Muihlbach:
‘Durrastentfernung (eventuell Fallung bei geringer Vitalitét)

Il. Kostenentscheidung

Sie sind ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten binnen vier Wochen ab
Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebiihren € 4725
Gesamtbetrag € 52,34

Rechtsgrundlagen:

fir die Sachentscheidung

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

fur die Kostenentscheidung

§§ 59 Abs. 2, 77 des Aligemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG
§ 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebihrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1

Begriindung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fir die im Spruch dieses Bescheides zitierten MaBnahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme  vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot angesucht.

Gemal § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 durfen an Naturdenkmaélern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf MaRnahmen, die auRerhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen
Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das
Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle MaBnahmen, die dem Schutz
und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehdrde gesetzt werden. '

Die Naturschutzbehérde kann fir MaBnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fir die
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besondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das
Ziel der Schutzmafinahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten der Sachverstindigen fir Naturschutz beim NO Gebiets-
bauamt Il sowie des Sachversténdigen fiir Naturschutz bei der Bezirksforstinspektion
Baden eingeholt. '

Die Sachverstandige fur Naturschutz hat in ihrem Gutachten vom 3. Mai 2005
folgendes festgehalten:

,Sachverhalt und Befund:

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat um die Ausnahmegenehmigung vom Eingriffsverbot in
das Naturdenkmal Schlosspark Tribuswinkel angesucht. Es sollen entsprechend dem
beigelegten Lageplan aus Sicherheitsgrinden div. Baume umgeschnitten bzw. Aste entfernt
werden. Zur Abklarung, um welche Bdume es sich tatsachlich handelt, fand am 1. April 2005
ein gemeinsamer Lokalaugenschein mit dem Bezirksférster, Herrn Ing. Konrad, und Herrn
Wegemann von der Stadtgemeinde Traiskirchen statt. Bei dieser Begehung wurden die
tatsachlich erforderlichen MaRnahmen wie folgt festgesetzt und die betroffenen Baume im
Lageplan mit Nummern versehen eingetragen.

1. Esche im Bereich Schlossallee vis a vis Liegenschaft Schlossallee 10, Abstand zum
Gehsteig ca 2 m (steht vor zweiter Esche, die ca 1 m zum Gehsteig entfernt ist). Starke
Schéden am Stamm erkennbar, durchgehender Riss, Entfernung erforderlich.

2. Esche unmittelbar neben dem Gehsteig Schlossallee, starke Vermorschung im Bereich
Stammgabelung, Risse in Hauptésten, daher entfernen.

3. Auslichtung Eschenbestand (dreieckférmige Flache wird zum Park hin durch Gehweg
begrenzt) im Sinne des generellen Gutachtens von Ing. Konrad aus dem Jahr 1998:
MaRnahmen erst im Herbst 2005 setzen, vorher Auszeichnung. Baume zwischen Mauer
und Zaun: Abklarung durch Herrn Wegemann, ob diese zum Naturdenkmal gehéren oder
nicht. Bdume beschédigen teilweise Mauer bzw. Gefahr fur auBen vorbeifihrende
Stralle. Auslichtung zur Starkung einzelner vitalerer Individuen. Ein Bergahorn, der sich
an der Mauer anlehnt, bereits jetzt entfernen, da Stammhohirdume.

4. Esche vor Parz.Nr. 99/28, Baum nicht féllen, sehr vital, lediglich die beiden untersten
Seitenaste, die auf das Nachbargrundstick ragen, auf 1,5 m einkiirzen. Ebenso die
Verzweigung vom unteren Seitenast weg einklrzen (Durrast).

5. Linde vor Parz.Nr. 99/30, Stammteilung auf ca 1 m Hoéhe. Ein Stammteil ebenfalls gegen
Nachbargrundstiick gerichtet. Baum vital, keine Fallung, lediglich Entfernung von
Darrésten.

6. Esche neben Leesdorfer StraRe L4018, Schiefstand, auf lange Sicht gesehen
Gefahrdung der Stralle, daher Fallung.

7. Eeldahorn auBerhalb vom Zaun neben Leesdorfer Straf&e starke Vermorschung im
unteren Stammbereich, Schieflage, daher Fallung.

8. Esche neben Leesdorfer StralRe, zwei Hauptiste abgerissen, noch vorhandenen
Kronenteil einkirzen, als Spechtbaum belassen.

9. Kirsche vor Parz.Nr. 104, abgestorben, daher Fallung.

10. Machtlge Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104, starker Pilzbefall am Stammansatz starke
Morschung, Einklrzung unterhalb des ersten Seitenastes (in ca. 7 m bis 8 m Héhe).

11. Feldahorn neben Muhlbach, Stammriss auf ca. 1,5 m Lange von unten weg, Durraste,
daher Fallung.

12. Drei_Silberpappein neben dem Muhlbach, belassen, lediglich Durraste entfernen. Die
beiden nebeneinander stockenden 6stlichen Pappeln hinsichtlich Grad der Morschung
noch untersuchen, d.h. Anbohren und Berechnen der Standfestigkeit nach Wessoly
(Auftrag an Ing. Konrad).
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13. Zwei Feldahorn neben dem Mhibach: westlichen Baum (vom Gehweg im Park gesehen,
linker Baum) belassen, nur Dirraste schneiden, dstlichen (rechten) Baum einkirzen auf
ca. 3 m bis oberhalb des untersten Seitenastes, bei zu starker Morschung fallen.

14. Feldahorn neben Mihlbach belassen.

15. Esche neben Miihlbach, nur geringe Vermorschung, Piizbefall im Wurzelaniauf,
belassen. :

16. Esche neben Muhlbach, stirkere Vermorschung, Héhlungen im unteren Stammbereich,
vermutlich Wurzel abgemorscht, daher Fallung.

17. Feldahorn neben Miihlbach, groBteils diirr, Geféhrdung von Gehweg, daher Fallung.

18. Esche neben Muhlbach, gradwiichsiger hoher Baum mit relativ hohem Dirrastanteil,
Vitalitat unklar, daher Laubaustritt abwarten, dann erst Entscheidung, ob lediglich
Dirrastentfernung oder Féllung. v

Gutachten;

Aufgrund des Lokalaugenscheines und dem dabei beobachteten Zustand der div. Bdume
.~ wird es zur Abwehr von Gefahren fir Personen notwendig nachfolgende Baume
umzuschneiden (Nummerierung faut Befund bzw. Lageplan):

1) Esche im Bereich Schlossallee

2) Esche im Bereich Schiossallee

3) Bergahorn unmittelbar neben Mauer

6) Esche neben Leesdorfer Strale

7) Feldahorn neben Leesdorfer Strale

9) Kirsche vor Parzelle 104

11) Feldahorn neben Mahibach

16) Esche neben Muhlbach

17) Feldahorn neben Muhibach

Bei nachfolgenden Béumen sind Kroneneinkirzungen oder Dirrastentfernung notwendig:

4) Esche vor Parz.Nr. 99/28: Einkirzung der beiden untersten Seitenaste, die auf das
Nachbargrundstiick ragen, auf 1,5 m sowie des untersten Seitenastes ab der
Verzweigung. ’

5) Linde vor Parz.Nr. 99/30: Enternung von Durasten

8) Esche neben Leesdorfer Strae: Krone einkirzen, als Spechtbaum belassen.

10) Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104: Einkirzung unterhalb des ersten Seitenastes in ca.
7 bis 8 m Héhe. ,

12) Drei Silberpappeln neben Mihlbach: Entfernung von Durrasten.

13) Feldahorn neben Mihlbach: westiicher Baum Durrastpflege, ostlicher Baum
Einkiirzung bis oberhalb des untersten Seitenastes in ca. 3 m Hohe (eventuell
Fallung). : : ,

18) Esche neben Miihlbach: Durrastentfernung (eventuell Fallung bei geringer Vitalitat).

Eine Abklarung allfalliger erforderlicher MaRnahmen ist noch erforderlich bei den Baumen
zwischen Mauer und Zaun (siehe Pkt. 3) bzw. bei den Silberpappeln (Nr. 12 = hier
ist noch eine Berechnung der Standfestigkeit durch Herrn Ing. Konrad erforderlich, um
entsprechende Beauftragung wird ersucht). .

Hinsichtlich der gewiinschten Auflichtung des Eschenbestandes (siehe Pkt. 3) wird auf das
Gutachten von Herrn Ing. Konrad aus dem Jahr 1998 verwiesen. Die Mainahmen sollten
jedoch erst im Herbst 2005 gesetzt werden, wobei zuvor eine Auszeichnung durch Herrn Ing.
Konrad erforderlich ist. :

Generell ist die Durrastpflege sinnvoll und notwendig und daher gestattet. Gestattet ist auch
die Férderung von vitalen Einzelindividuen durch Entfernung der unmittelbar daneben
stehenden konkurrenzierenden Jungbdume, insbesondere im Waldstreifen neben dem
Muhlbach und beim Eschenbestand Nr. 3 (s.0.). ’



Aus fachlicher Sicht kann eine Ausnahmegenehmigung im obigen Sinne erteilt werden und
- steht diese nicht im Widerspruch zu den Schutzzielen des Naturdenkmales.”

Der Sachverstandige fiur Naturschutz bei der Bezirksforstinspektion hat in seinem
Erhebungsbericht vom 3. Juni 2005 hinsichtlich der drei Silberpappeln festgehalten,
dass es dringend geboten erscheint, MaBnahmen zur Herstellung eines
- verkehrssicheren Zustandes durchzufithren. Hieflir eignen sich einerseits die
Einktirzung der Baume auf eine H6he kurz oberhalb der Grinastzone, also in einer
Hohe von 10 bis 12 m und Belassung des Reststammes zwecks Gewahrleistung
eines Lebensraumes fiir Héhlenbriter oder andererseits die ganzliche Fallung der
Baume. Weiters wurde festgehalten, dass auf eine Berechnung im Wege der statisch
‘integrierten Anschdtzung nach Dipling. Ernst Wessoly aufbauend auf die
vorliegenden  eindeutigen  Messergebnisse verzichtet wurde und aus
baumkundefachlicher Erfahrung gesagt werden kann, dass diese Baume die
Erfordernisse der Standsicherheit nicht erfiillen.

In einer naturschutzfachlichen Stellungnahme zum Erhebungsbericht bzw. zur
gutachtlichen Stellungnahme des Herrn Ing. Konrad hat die Sachverstand|ge far
Naturschutz folgendes festgehalten:

LAus dem Gutachten von Herrn Ing. Konrad geht hervor, dass die drei Silberpappeln neben
dem Muhlbach, im Gutachten vom 3.5.2005 unter der Nummer 12 subsumiert, starke
Schéden in Form von Durrésten, Stockmorschung, Bandkrusten-Pilzbefall und Hohlungen
aufweisen.

Die Restwandstarken lassen darauf schlieRen, dass eine StandS|cherhelt der Baume nicht
gegeben ist. Zur Herstellung der Verkehrssicherheit sei daher entweder eine Einklrzung der
bdume auf eine Hohe kurz oberhalb der Griinastzone als in ca. 10 bis 12-m und Belassung
des Reststammes als Lebensraum fir Hohlenbruter oder aber eine génzliche Fallung
erforderlich. .

Dazu wird aus fachlicher Sicht festgestellt, dass aufgrund des extrem schlechten Zustandes
der drei Pappeln und der N&éhe zum Spazierweg eine Féllung der Béume angezeigt
erscheint.

Es wird daher empfohlen, in den Ausnahmebescheid hinsichtlich der im Gutachten vom
3.5.2005 beschriebenen MaRnahmen die drei Silberpappeln Nr. 12 auch zu den zu féllenden
Baumen hinzuzurechnen.”

Diese Gutachten bzw. Stellungnahmen wurden den Verfahrensparteien im Rahmen
des Parteiengehors zur Kenntnis gebracht.

Aufgrund dieser Gutachten bzw. Stellungnahmen konnte die beantragte Ausnahme
vom Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal fir die im Spruch
angefilhrten MaBnahmen gestattet werden, da das Ziel der Schutzmanahmen unter
der Voraussetzung der Einhaltung der zu den einzelnen B&umen angefiihrten
MaRnahmen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die im Spruch zitierten Gesetzesstellen.
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Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datenlbertragung oder in jeder anderen technisch
mdglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behdrde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begriindung des Antrages enthalten. |
Die Gebihr firr die Berufung betragt € 13,00.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstiitzter
Dateniibertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und auBerhalb der Amtsstunden bei der Behdrde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behérdliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:
1. die Stadtgemeinde 2514 Traiskirchen
- 2. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Pélten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
3. das NO Gebietsbauamt Il, 2700 Wr. Neustadt, Grazer Strae 52,
z.Hd. d. Amtssachverstandigen fiir Naturschutz
‘:}ie Bezirksforstinspektionim Hause |
7 das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Brandstetter Amt der NO Llﬂdﬂteﬁierung
o "ﬁ’ ~ Poststelle

o 7.N0V. 2005
Riic-

M4'



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, SchwartzstrafRe 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

An die

Stadtgemeinde TRAISKIRCHEN
Abt. Bauamt

Hauptplatz 13

2514 Traiskirchen

Blrgerservice-Telefon 02742-9005-9005

BNW3-N-0415/002 Beilagen In Verwaltungsfragen fiir Sie da: Montag-Freitag 07:00 —
1+17S 19:00 und natiirlich auch am Samstag 07:00 — 14:00 Uhr

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben)
(0 22 52) 9025

Bezug Bearbeiterin Durchwahl Datum

Zika Michaela 22286 18. Méarz 2008

Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 114 - Schlosspark Tribuswinkel, Entfernung von 6 Baumen,
Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot, Bewilligung

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel —folgende Maflinhahmen an den folgenden
Baumen, die in dem diesem Bescheid beiliegenden, mit den Bescheiddaten
gekennzeichneten und einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bildenden
Plan mit den Nummern 1 bis 6 ausgewiesen sind, durchzufuhren:

1. Baum Nr. 1 — Esche: Fallung

2. Baum Nr. 2 — Esche: Abtrennung der Hochkrone in einer Hohe von ca. 7 m
3. Baum Nr. 3 — Robinie: Fallung

4. Baum Nr. 4 — Schwarznuss: Féllung

5. Baum Nr. 5 und 6 — jeweils eine Feldulme: Fallung

Hinweis:

Die MalBhahmen an der im Gutachten des Amtssachverstandigen fir Naturschutz
vom 24. Janner 2008 angefihrten Linde und Platane (Durrastentnahme,
Unterwuchsentfernung) sind als Pflegemalinahmen im Sinne des 8§ 12 Abs. 3 letzter
Satz des NO Naturschutzgesetzes 200, LGBI. 5500, zu werten und bedurfen daher
keiner naturschutzbehdrdlichen Bewilligung.



Die Stadtgemeinde Traiskirchen ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten
binnen vier Wochen ab Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebuhren € 18,90
Zusammen € 23,99

Weiters werden Sie ersucht, fur die Amtsblattverlautbarung folgende Kosten zu
Uberweisen:
€ 19,00

Kostengesamtbetrag auf dem beiliegenden Zahlschein: € 42,99

Rechtsgrundlagen

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

88 59 Abs. 2, 77 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG
8 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebiihrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1

Begriindung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fur die im Spruch dieses Bescheides zitierten MalBnahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme vom  Eingriffs- und
Veréanderungsverbot angesucht.

GemaR § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 dirfen an Naturdenkmaélern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf  MalBnahmen, die aulerhalb des von der Unterschutzstellung
betroffenen Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige
Auswirkungen auf das Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle
MalRnahmen, die dem Schutz und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im
Einvernehmen mit der Naturschutzbehorde gesetzt werden.

Die Naturschutzbehorde kann fur MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fir die be-
sondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das Ziel
der SchutzmafRnahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten des Amtssachverstandigen fur Naturschutz beim Fachgebiet L1
— Forstwesen eingeholt, welches den Verfahrensparteien im Rahmen des
Parteiengehors zur Kenntnis gebracht wurde.



Der Amtssachverstandige hat in seinem Gutachten folgendes festgehalten:

sSachverhalt:

Am 24. Janner 2008 erfolgte eine Begehung mit einem Vertreter der Stadtgemeinde
Traiskirchen. Im Zuge dieser Begehung zeigte sich, dass einzelne B&ume im
Nahbereich von Verkehrsanlagen abgestorben sind oder durch verschiedene
Umstande eine Gefahrdung von Benitzern der Weganlage darstellen.

Da Malinahmen zu Gefahrenabwendung unbedingt notwendig sind, wird hinsichtlich
der Eingriffe, welche keine PflegemalRnahmen sind, von der Gemeinde Traiskirchen
ein Antrag auf Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
gestellt werden.

Befund:

Die im Folgenden angefiihrten Baume werden hinsichtlich ihrer Baumart und
Schadparameter beschrieben. Bei der Erhebung erfolgte eine Einmessung mittels
GPS, sodass deren Lage im angeschlossenen Lageplan dargestellt werden konnte.

Baum Nr.1: eine Esche

Infolge des Starkwindereignisses Kyrill im Janner 2007 erfolgte ein erheblicher
Kronenbruch von ca. % der Baumkrone. Der Baum weist derzeit eine Hohe von ca.
15 m auf. Er hat einen extremen Schragstand in Richtung des 06stlich vorbei-
laufenden Weges (Neigung ca. 25 Grad von 90). Der Baum weist durch die Stark-
windeinwirkung bereits ein beginnendes Kippversagen auf. Der Wurzelteller hat sich
losgerissen, sodass nunmehr stark herabgesetzte Ankerfahigkeit vorliegt. Ein Um-
stirzen des Baumes kann jederzeit eintreten. Bei diesem Baum kodnnen keine
SanierungsmalRnahmen mehr gesetzt werden, welche einen verkehrssicheren
Zustand bewirken. Eine Fallung des Baumes ist erforderlich.

Baum Nr. 2: eine Esche

Zirka die halbe Krone dieser Esche mit einem Stammdurchmesser von ca. 70 cm ist
abgestorben. Der Baum weist eine hohe Anzahl groRRer Einfluglécher auf, deren
Durchmesser teilweise mehr als 10 cm betragt. Es ist daher davon auszugehen, dass
dieser Baum auch fir Flederméuse als Lebensraum dient. Die Spechtldcher weisen
auf einen fortgeschrittenen Zersetzungsprozess im Baum hin; die Tragfahigkeit
maf3geblicher Baumteile, also sowohl der abzweigenden Hauptkronenaste als auch
im Stammbereich selbst, ist schwerst beeintrachtigt. Der Baum stockt direkt zwischen
dem Ful3gehweg und der &ffentlichen Stral8e ,Leesdorferstrale”. Fir diesen Baum
sind zur Herstellung einer Verkehrssicherheit rigorose Maflinahmen hinsichtlich des
Ruckschnittes notwendig. Infolge der hohen 6kologischen Wertigkeit (insbesondere
als Lebensraum flr Hohlenbriter) ist es jedoch erforderlich, jenen Bereich des
Baumes, welche eben diese Lebensbereiche bildet, zu belassen. Demzufolge
empfiehlt sich eine Abtrennung der Hochkrone in einer H6he von ca. 7 m.

Baum Nr. 3: eine Robinie



Diese Robinie hat lediglich einen Stammdurchmesser von ca. 15 cm; sie steht ca. 7
m abseits des FuRgehweges, wéchst jedoch in einem Schragwinkel von 45 Grad
gemessen vom Boden in Richtung des Weges. Infolge des ausgepragten
Phototropismus hat sich der Schragstand dieses Baumes derart entwickelt und
mittlerweile wird der Gehweg von ihm Uberragt. Es ist bei diesem Baum davon
auszugehen, dass infolge des zunehmenden Holzgewichts eine permanente
Steigerung der Gefahrdung durch Entwurzelung, also durch Eintreten eines
Kippversagens, erfolgt. Aus diesem Grund scheint es notwendig den
gegenstandlichen Baum zu fallen, da EntlastungsmalRnahmen nicht geeignet sind,
eine zufriedenstellende Verkehrssicherheit zu gewahrleisten. Diese wiuirden
letztendlich auch dazu fuhren, dass der Baum der gesamten Assimilationsmasse
oder eines wesentlichen Anteiles derselben verlustig wird.

Baum Nr. 4: eine Schwarznuss

Der Baum ist ganzlich abgestorben, weist derzeit aber noch eine Hohe von 20 m auf
und steht unmittelbar neben den vorbeifihrenden FuRgeherweg. In der Hochkrone
haben bereits zahlreiche Briiche stattgefunden. Eine Fallung des Baumes ist
unbedingt erforderlich.

Baum Nr. 5 und 6: jeweils eine Feldulme

Der Durchmesser der B&ume betrdgt ca. 15 cm. Sie sind infolge eines
Ulmensplintkaferbefalls ganzlich abgestorben. Die Baume stehen direkt neben dem
Weg, weshalb eine Fallung derselben unbedingt erforderlich ist.

Bei der Begehung wurde weiters festgestellt, dass an einer entlang des Weges
stehenden méchtigen Linde den Weg Uberragende Totaste vorhanden sind. Dieser
Baum weist eine Hohe von ca. 25 m auf und findet sich im unmittelbaren
Umgebungsbereich des Baumes Nr. 1. Bei der Begehung wurde daher
Ubereingekommen, dass zur Pflege dieses Hauptgestaltungselementes des
Naturdenkmalbereiches eine Entfernung der Totaste erfolgen kann. Die Eingriffe
beschranken sich jedoch auf die Entnahme der tatsachlichen abgestorbener Aste.
Zudem finden sich im Uberschattungsbereich der Krone eine erheblich Anzahl von
Jungbaumen (ca. 8 Stlck), welche einen Durchmesser von bis zu 15 cm aufweisen
und in den Kronenbereich dieser Linde einwachsen und somit eine Lichtkonkurrenz
fur diesen Baum darstellen. Aus diesem Grund scheint es zwecks der Erhaltung und
Pflege dieser hervorragend wertvollen Linde erforderlich, diesen Unterbewuchs zu
entfernen, was ebenfalls als Pflegemalinahme am Naturdenkmal zu verstehen ist.

Des Weiteren findet sich im direkten Umgebungsbereich des Baumes Nr. 2 eine
machtige Platane, bei welcher die gleiche Problematik vorliegt wie beim der zuvor
beschriebenen Linde. Auch hier ist die Entnahme der Durraste, insbesondere in der
Kronenzone, welche dem Weg uberragt, dringend anzuraten. Auch hierbei handelt
es sich um einen Pflegeeingriff, da diese MalRhahmen geeignet sind, ein spateres
Abbrechen der Dirraste mit erhohter Disposition gegen Befall von holz-
strukturzerstorenden Pilzen (unregelmallige Bruchstelle mit schlechten Aus-
trocknungsverhaltnissen) hintan zu halten. Im Uberschattungsbereich dieser Krone
finden sich ebenfalls ca. 7 Jungbaume, welche in die Krone einwachsen und eine



Lichtkonkurrenz bewirken bzw. eine Beschattung der unteren Kronenbereich der
Platane herbeifiihren, was wiederum zur Ausbildung von Durrasten fuhrt. Aus dieser
Sicht scheint es geboten, zur Pflege dieses Baumes auch diesen untergeordneten
Bewuchs zu entfernen.

Gutachten:

Der Schlosspark Tribuswinkel ist ein Naherholungsgebiet fir ortsanséssige
Besucher, wodurch in diesem Sinn eine besondere Nutzung am Naturdenkmal im
Sinne des § 12 Abs. 4 vorliegt. Zur Aufrechterhaltung dieser besonderen Nutzung ist
die Aufrechterhaltung und Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes
erforderlich. Aus naturschutzfachlicher Sicht sind daher die Féllungen der Ba&ume Nr.
1 (Esche), Nr. 3 (Robinie) und Nr. 4 (Schwarznuss), Nr. 5 und 6 (Feldulmen) zur
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes unbedingt erforderlich.

Dies erklart sich im Falle der abgestorbenen Individuen (Nr. 4, 5 und 6) von selbst.
Im Falle der noch nicht abgestorbenen Baume (Nr. 1 und 3) kann ausgesagt werden,
dass baumpflegerische Malinahmen nicht mehr geeignet sind, einen sicheren Zu-
stand herzustellen. Bei diesen extrem vom Kippversagen bedrohten Individuen
waren selbst Kronenreduktionen nicht geeignet, einen sicheren Zustand herzustellen.

Im Falle des Baumes Nr. 2 (Esche) ist aber ein ganzlicher Abtrag der Hochkrone
vorzunehmen, da durch fortgeschrittenen Holzpilzbefall die Tragfahigkeit dieses
Baumes nicht mehr gegeben ist. Die Totalentlastung ist deshalb einer Fallung
vorzuziehen, da dieser Baum als ausgezeichnetes Bruthabitat fur Hohlenbriter
(hdhlenbritende Vogel, Flederméuse) geeignet ist und durch das Vermeiden einer
FallungsmalBnahme ein empfindlicher ©kologischer Verlust am Naturdenkmal
vermieden werden kann.

Da die zu fallenden Baume vom dichten Gehdlzbestand umgeben ist, welcher bereits
Wuchshohen von dber 10 m aufweist, ist es nicht sinnvoll, Nachpflanzungen
vorzuschreiben.

Die PflegemaBhahmen an der Linde und der Platane (Durrastentnahme,
Unterwuchsentfernung) sind als Pflegemalinahmen am Naturdenkmal im Sinne des
§ 12 Abs. 3 letzter Satz zu bewerten.”

Aufgrund dieses Gutachtens konnte die beantragte Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot spruchgemall gestattet werden, da das Ziel der
Schutzmalinahmen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datenlbertragung oder in jeder anderen technisch
maoglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,
diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),



einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr betragt fur die Berufung € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstitzter
Datenlibertragung oder in jeder anderen technisch moglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und aulRerhalb der Amtsstunden bei der Behorde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behordliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:

1. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Pélten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
2. das FachgebietL1 im Hause
3. das Amt der NO Landesregierung, Abt. BD2,
p.a. NO Gebietsbauamt I, 2700 Wr. Neustadt, Grazer Stral3e

52, z.Hd. d. Amtssachverstandigen fir Naturschutz

4. das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pdlten

Fir den Bezirkshauptmann

Mag. Hallbauer
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Betrifft:
NATURDENKMAL Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel, Fallung von 10 Baumen,
Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot, Bewilligung

Bescheid

l.

Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Veré&nderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel nachstehende Malinahmen an den angefiihrten
Baumen im Bereich des Naturdenkmales gemal3 den Projektsunterlagen, die diesem
Bescheid beiliegen, mit den Bescheiddaten gekennzeichnet sind und einen
wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bilden, durchzufuhren:

Baum Nr. 24, Feldahorn, Durchmesser ca. 60 cm:

Von Seiten des baumkundefachlichen Unternehmens wurde eine Einkirzung von
ca. 3 m im gesamten Kronenhabitus des Baumes vorgesehen. Der Baum weist in der
Natur einen erheblichen Schragstand in Richtung des in unmittelbarer Umgebung
befindlichen Schlosses auf. Im Kronenbereich finden sich Situationen, wo Griinaste
die Dachtraufe Uberragen. Letztendlich ist aber festzuhalten, dass durch den
erheblichen Schragstand des Baumes die einseitige, namlich gebaudeseitige
Kronenausbildung eine Entlastung in der Baumkrone erforderlich macht. Aus diesem
Grund ist im Sinne der Baumerhaltung, namlich der vorbeugenden Entgegenwirkung
eines im mittelbaren Zeitraum zu erwartenden Kippversagens, die Einklrzung im
vorgeschlagenen Umfang erforderlich.

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Biirgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231

C:\KARIN\Naturschutzbuch\a5ffa027-f47d-46e3-a25e-6e73a980f3fe.doc
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Baum Nr. 96, Vogelkirsche, Durchmesser ca. 40 cm:

Auch dieser Baum weist einen Schragstand in Richtung der Offenlandflache und des
darauf befindlichen Kinderspielplatzes auf; derzeit ist eine Neigung des Baumes von
ca. 20 Grad von der Normalen anzuschatzen. Das gesamte Kronenvolumen ist
lichtseitig ausgebildet und aus diesem Grund ist eine Entlastung dieses Baumes
erforderlich um ein Kippversagen hintan zu halten. Dieser Baum weist im
Wurzelanlauf auch extreme Zugwurzeln auf. Der Kroneneinkirzung um 2m ist
daher zuzustimmen.

Baum Nr. 63, Feldahorn, Durchmesser ca. 30 cm:

Im Stammanlauf findet sich eine massive Rindenablésung im Ausmal von ca. 1/8
des Stammumfanges. Es finden sich weiters Bodendeformationen, welche eine ein
beginnendes Kippversagen indizieren. Der Baum weist erheblichen Schragstand in
Richtung der eingefriedeten Flache im Umgebungsbereich des Kindergartens auf
und weist von seinem Wuchsbild eine artenuntypische Ausformung auf. Im
unmittelbaren Umgebungsbereich findet sich ein ihn dominierender Spitzahorn,
welcher die ungiinstige Wuchsausformung durch Uberschattung bewirkt hat. Der
Baum stockt in einen waldartigen Bereich mit begleitender Strauchvegetation und
Naturverjingung forstlicher Holzarten und aus baumkundefachlicher Sicht ist eine
Sanierung des Baumes nicht mdglich, weshalb eine Fallung zu erfolgen hat.

Baum Nr. 65, Feldahorn, Durchmesser ca. 40 cm:

Der Baum weist bodennah erhebliche Rindenablésungen auf. Diese betragen
ca. 50 % des Stammumfanges. In seiner Krone zeigt sich massive Verlichtung und
es ist davon auszugehen, dass lediglich mehr ¥ der urspringlich vorhandenen
Grunkrone am Baum befindlich ist. Es findet sich eine hohe Anzahl von Durréasten
und am Stammanlauf liegt eine massive Ausbildung von Pilzfruchtkorper
holzstrukturzerstérender Pilze vor. Der Baum steht grundsatzlich im waldartigen
Bereich des Naturdenkmales, beansprucht aber fir sich einen herausragenden
Luftraum und in seinem Uberschattungsbereich findet sich ein dichter Bewuchs der
Strauchart Holunder sowie im geringen Ausmal’d auch forstlicher Verjingung. Eine
Fallung des Baumes ist erforderlich, da keine Sanierungsmafnahmen mehr zur
Vitalitatssteigerung oder zur Baumerhaltung geeignet sind. Grundséatzlich eignet sich
der Standort fir eine Nachpflanzung.

Baum Nr. 68, Feldahorn, Durchmesser ca. 70 cm Hb6he ca. 25 m:

Der Baum weist flachig Rindenablosungen auf und diese sind Uber den gesamten
Stamm verteilt. Im Wurzelanlaufbereich liegt ebenso eine offene Rindenablésung vor
und es zeigt sich kein zufrieden stellendes Wundreaktionsverhalten. Die
Kronentraufe des Baumes findet sich in einer Hohe von ca. 15 m. Im
Hochkronenbereich, also in einer HOhe von ca. 12 m, finden sich offene
Morschungen am Hauptstamm und liegt keine ausreichende Tragfahigkeit vor, da zu
geringe Restwandstarken vorhanden sind. Dieser Kronenteil Uberragt einen
Gerateschuppen, welcher dem Kindergarten zugehorig ist. Der Kronenteil, welcher
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Uber die zuvor angesprochene Morschung aufragt, umfasst ein Volumen von ca. 2/3
der gesamten Grunkrone. Zur Herstellung eines sicheren Zustandes ist die
Abtrennung des Kronenteiles unterhalb der Morschung erforderlich. Da dadurch nur
mehr ein Relikt der urspringlich vorhandenen Krone vorliegen wiirde, welches gegen
alle Windlasteinwirkung erhdhte Exposition aufweist, andererseits aber auch der
Tatsache, dass im Wurzelanlaufbereich erhebliche Stabilitatsdefizite vorliegen und
im Stammbereich tiefe Rindenablésungen durch Rindenpilzbefall eingetreten sind, ist
eine Fallung des Baumes erforderlich, da keine Sanierungsmaflinahmen mehr zur
sicheren Baumerhaltung geeignet sind. Grundsatzlich eignet sich der Standort fur
eine Nachpflanzung.

Baum Nr. 67, Vogelkirsche, Durchmesser ca. 25 cm:

Bei dem Baum ist eine massive Morschung des Hauptstammes zu diagnostizieren,
was sich an einer Verdickung des Erdstammes erkennen lasst. Bei einer
vorhergehenden Erhebung wurde auch festgestellt, dass der Stamminnenraum
bereits durch Ameisen besiedelt ist; daher kann aus Erfahrung gesagt werden, dass
betreffend der Standsicherheit des Baumes davon auszugehen ist, dass eine
irreversible Schwachung der Standsicherheit vorliegt. Es begriindet sich auf zu
geringe Restwandstarken und da der Defekt im unmittelbaren Erdstammbereich des
Baumes gelegen ist, andererseits jedoch eine Wuchshéhe von bis zu 15 m vorliegt
und die gesamte Grinmasse der Baumkrone erst ab einer Hohe von ca. 10 m
ausgebildet ist wodurch Lastenverhaltnisse vorliegen, welche in Hinblick auf den
schweren Stammdefekt eine Reduktion des Baumes in einer Art und Weise bedingen
wirden, welche eine ganzliche Abtrennung der Griinkrone mit sich bringen wirde.
Aus diesem Grund ist eine Fallung des Baumes notwendig.

Der Standort des Baumes ist derart zu beschreiben, dass in unmittelbarer Umgebung
eine hohe Anzahl gleichwertiger oder hdherwertigerer Baume vorliegt (Abstand
teilweise weniger als 2 m) und eine Nachpflanzung ist deshalb nicht erforderlich.

Baum Nr. 99, Linde, Durchmesser ca. 25 cm:

Dieser Baum weist bereits eine erhebliche Deformation im Wurzelanlaufbereich auf
und es findet sich umfassende Adventivwurzelbildung. Er hat einen deutlichen
Schragstand in Richtung der Spielplatzflaiche des Kindergartens; weist selbst aber
trotz seiner HOhe von ca. 20 m eine geringe Kronenausformung auf und diese ist
einseitig ausgebildet. Beim gegenstandlichen Baum liegt offensichtlich in Folge der
Wourzelsituation die Gefahr eines Kippversagens vor und in Folge des in der Natur
vorliegenden hohen Griinastansatzes (ab ca. 15 m) konnen keine
Sicherungsmal3nahmen zur Vermeidung eines Kippversagens im Sinne einer
Baumerhaltung bewerkstelligt werden, da die Kronenreduktion in einen Umfang
stattzufinden héatte, dass die gesamte Gruinkrone entfernt wrde.

Der Standort des Baumes ist zu beschreiben, dass es sich in einer Art
Waldrandgesellschaft befindet. Im unmittelbaren Umgebungsbereich finden sich
jedoch wertvolle und gestaltende Baume sowie autochthoner Strauchunterwuchs und
deshalb ist eine Nachpflanzung nicht erforderlich.
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Baum Nr. 129, Rosskastanie, Durchmesser ca. 70 cm:

Bei dem Baum handelt es sich um einen ehemaligen Zwiesel, von welchen ein
Hauptstammling abgebrochen ist. Jeder dieser Hauptstammlinge hatte urspringlich
einen Durchmesser von ca. 50 cm. An der Bruchstelle des ehemals vorhandenen
Hauptstammling findet sich eine umfassende Rindenabldésung sowie massive offene
Morschung mit zahlreichen Einflugléchern hdohlenbritender Vogelarten. An
verschiedenen Stellen des Stammmantels ist erkennbar, dass die Morschung
durchreichend ist. In einer Hohe von ca. 4 m oberhalb des Bodens findet sich am
verbliebenen Hauptstammling eine neuerliche Bruchstelle und auch bei dieser sind
tiefe Einmorschungen erkennbar.

Die Hohe des Baumes betragt derzeit ca. 15 m und dieser noch bestehende
Stammling ist zur Ganze grin belaubt; es liegt also ein ausgedehntes Windsegel vor.
Am gegenstandlichen Baum liegt ein gefahrlicher Zustand vor und das Eintreten
eines Schadereignisses ist zu erwarten. Eine Fallung des Baumes ist unbedingt
erforderlich, da seine Standsicherheit nicht mehr gegeben ist. Allein die Tatsache,
dass der Hauptstammling brechen kann, was eben so gut moglich ist wie ein
ganzliches Bruchversagens des Hauptstammes, und da derartige Restkronen
lediglich von sich aus selbst bei gesunden vorliegenden Holzkorper % der sonst
zugrunde liegenden Tragfahigkeit aufweisen, ist eine Sanierung des Baumes nicht
denkbar. Demzufolge ist eine Fallung dieses Baumes erforderlich.

Dieser Baum befindet sich in einem Parkbereich, welcher mit dichter
Naturverjungung der Baumarten Esche und Feldahorn bestanden ist. Es handelt sich
dabei aber um eine Waldrandgesellschaft und die 6ffentliche Verkehrsflache findet
sich in einer Entfernung von ca. 5 m. Von diesem Baum geht also eine erhebliche
gestalterische Wirkung aus. Aus diesem Grund hat eine Nachpflanzung mit der
Baumart Rosskastanie in unwesentlicher Abrickung vom gegenwartigen
Baumstandpunkt zu erfolgen und dafir erforderlichen BegleitmaRnahmen der
Geholzentfernung in dessen Umkreis hat stattzufinden.

Baum Nr. 137, Robinie, Durchmesser ca. 20 cm:

In ca. 7 m Hohe oberhalb des Bodens zweigt ein Starkast in Richtung der in der
N&ahe vorbeifihrenden Verkehrsflache ab und bei diesem ist ein tiefer Einriss in den
Leitstamm erkennbar. Eine Sanierung dieses Schadens durch abtrennen des Astes
allein bedingt noch keine Herstellung der Bruchresistenz, da derartige Risse tief in
den Stammmantel des Leitstammes einreichen. Deshalb liegt beim dann
verbleibenden Kronenteil eine erhebliche Gefahr des Bruchversagens vor. Es hatte
daher eine Einkirzung in einem Umfang zu erfolgen, dass der tberwiegende Teil der
Grunkronen entfernt werden misste. Eine Fallung des Baumes ist daher notwendig.
Der Baum befindet sich in einem Parkbereich, welcher nebst der Verkehrsanlage
gelegen ist und waldartige Charakteristik aufweist. Im unmittelbaren
Umgebungsbereich findet sich ein gut ausgebildeter und wertvoller Baumbestand
und in Folge der Uberschattungswirkung dessen, ist die Vornahme einer
Nachpflanzung nicht erforderlich.
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Folgende Auflagen sind dabei einzuhalten:

1.

Die erforderlichen Fallungsmaflinahmen (Baum-Nr.: 63, 65, 67, 68, 99, 129, 137)
oder die RuckschnittsmafRnahmen in den Kronen (Baum-Nr.: 24 und 96) haben
unter gré3tmaoglicher Schonung des umgebenden Baumbestandes zu erfolgen.

Ruckschnitte in den Kronen haben entsprechend dem derzeitigen Stand des
Wissens und der Technik fachgerecht zu erfolgen (ONORM 11122).

Das Befahren des Bodens mit landwirtschaftlichen Fahrzeugen fur die
Durchfihrung der verkehrssichernden Maflinahmen und die Bringung des dabei
anfallenden Holzes abseits der derzeit vorhandenen Wegeanlagen hat zu
unterbleiben.

Das bei den Fallungen anfallenden Holz ist entsprechend einer geordneten land-
und forstwirtschaftlichen Praxis aufzuarbeiten und zu lagern oder von der Flache
des Naturdenkmales zu verbringen.

Betreffend die Baume Nr.: 65, 68 und 129 ist binnen 18 Monaten nach deren
Fallung eine Nachpflanzung mit Jungbdumen der Baumart Rosskastanie mit
einem Stammumfang von mindestens 15-20 cm vorzunehmen.

Der Abschluss der MaRBnahmen ist dem Fachgebiet Naturschutz der
Bezirkshauptmannschaft Baden schriftlich mitzuteilen.

Die Stadtgemeinde Traiskirchen ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten
binnen vier Wochen ab Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebuihren € 37,80
Gesamtbetrag € 42,89
Weiters wird die Stadtgemeinde Traiskirchen ersucht, fir die

Amtsblattverlautbarung folgende Kosten zu Gberweisen: € 19,00
Kostengesamtbetrag auf dem beiliegenden Zahlschein: € 61,89

Rechtsgrundlagen:

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

88 59 Abs. 2, 77 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG
8 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebuhrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1
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Begrundung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fur die im Spruch dieses Bescheides zitierten Mal3Bnhahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme vom  Eingriffs- und
Veréanderungsverbot angesucht.

GemaR § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 diirffen an Naturdenkmalern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf MalRlnahmen, die aullerhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen
Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das
Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle Mal3inahmen, die dem Schutz
und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehdrde gesetzt werden.

Die Naturschutzbehérde kann fur MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fiur die
besondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das
Ziel der Schutzmafinahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten des Amtssachverstandigen fur Naturschutz beim Fachgebiet
L1 — Forstwesen eingeholt, welches den Verfahrensparteien im Rahmen des
Parteiengehors zur Kenntnis gebracht wurde.

Der Amtssachverstandige hat in seinem Gutachten u.a. folgendes festgehalten:

,Das Naturdenkmal Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel ist eine Parkanlage, welche
einer uneingeschrankten Besucherschaft zuganglich ist, da es sich um eine
offentliche Parkanlage handelt. Eine besondere Nutzung im Sinne des NO
Naturschutzgesetz kann daher diesbezlglich erkannt werden. Es ist daher
festzuhalten, dass durch den Baumbewuchs, welcher dem Naturdenkmal angehort,
eine erhebliche Gefahrdung fur die Besucher der Parkanlage aber teilweise auch fur
die Benutzer der umgebenden Verkehrsanlagen oder die Bewohner der wiederum
daran angrenzenden Siedlungsbereiche oder deren Guter hervorgeht, welche sich
aus dem ausgesprochen schlechten Gesundheitszustdnden der beurteilten Baume
herleitet.

Grundsatzlich ist bei den erforderlichen MalRRnahmen zur Herstellung eines
verkehrssicheren Zustandes festzuhalten, dass es sich hierbei nicht um MalRnahmen
handelt, welche der Pflege und dem Erhalt des Naturdenkmals selbst dienen. Da die
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes lediglich dem Nutzungsanspruch der
Besucher der Parkanlage oder der Benutzer angrenzender Verkehrsanlagen oder
Siedlungen entspricht. Andererseits ist jedoch auch festzuhalten, dass die
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes eine Verpflichtung darstellt, welche
sich aus gesetzlichen Bestimmungen begrindet. Zur Herstellung eines solchen ist
die Fallung oder Einkirzung der beschriebenen Baume erforderlich.

Die beschriebenen Baume befinden sich in einen waldartigen Teil des
Naturdenkmales and und sind wiederum von einem dichten Baumbestand umgeben.
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Dieser weist urwaldartige Charakteristik auf, ist artenreich und in Hohe und Dichte
gut strukturiert. Es steht zwar aul’er Zweifel, dass einige der zur Fallung
vorgesehenen Baume hohe Wertigkeit als Lebensraum fur hohlenbriutende Vogel
aufweisen, dazu ist aber auszufihren, dass die waldartigen Flachen des
Naturdenkmales mit einem sehr hohen Totholzanteil an stehenden und liegenden
Totholz ausgestattet sind. Da hdhlenbritende Vogelarten vorzugsweise morschende
Baume zur Anlage von Nisthohlen verwenden und somit liegen ausreichend
Ersatzhabitate vor.

Durch den Umstand, dass die zur Fallung erforderlichen Baume in einen waldartigen
Bewuchsgurtel von Baumen und Strauchern stehen, welcher reich gegliedert ist und
einen hohen Kronenschluss aufweist, kann auf die Einforderung von
NachpflanzungsmalBnahmen verzichtet werden. Dies deshalb, da durch die
Fallungen weder das Erscheinungsbild noch die 6kologische Funktionstiichtigkeit (im
weitesten Sinn und auch als Lebensraum der Pflanzen und Tierarten) nachhaltig
beeintrachtigt wird.“

Aufgrund dieses Gutachtens konnte die beantragte Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot spruchgemald gestattet werden, da das Ziel der
Schutzmaflinahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung dieser Auflagen keine
Beeintrachtigung erfahrt.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datendbertragung oder in jeder anderen technisch
mdglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr fur die Berufung betragt € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstutzter
Datentbertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und auferhalb der Amtsstunden bei der Behdrde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behordliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.



Ergeht weiters an:

1.

die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Polten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:

2.

3.

das Fachgebiet L1 im Hause zuZl. BNL1-A-088/006

das Amt der NO Landesregierung, Abteilung BD2 — Naturschutz,
z.Hd. Frau Dr. EDELBAUER, NO Gebietsbauamt Il,

2700 Wr. Neustadt, Grazer Stral3e 52

das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Hallbauer



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN
2500 Baden, VoslauerstraRe 9

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr

Bearbeiter (02252) 80711 Datum
g-N-8311% Wolfsbauer DW 43 30. Marz 1987

Betrifft
SchloBpark Tribuswinkel, Erklarung zum Naturdenkmal

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden erklart den SchloBpark Tribuswin-
kel auf den Grundstiicken Nr. 100/1, 102, 103, 104, 1418/1 und
1418/3, KG Tribuswinkel, im AusmaB von ca. 11 ha zun

Naturdenkmal.

Im Bereijche des Naturdenkmals ist jeder Eingriff, der eine Ande-
rung des Pflanzenkleides, des Tierlebens sowie bestehender Boden-

und Felsbildungen zur Folge haben wirde, untersagt.

Ausnahmen von diesem Eingriffs- und Veranderungsverbot sind nur
in den folgenden Fillen und in der dort beschriebenen Art und Wei-
se zulassig:
1. -
Die bisher praktizierte landwirtschaftliche Nutzung der Grund-

stiicke ist weiterhin gestattet.

2.
Die Errichtung eines 1,5 m breiten Gehsteiges an der Grundgrenze
der=Parz.Nr. 1418/3 und 100/1, KG Tribuswinkel zum Zwecke der Ver-
breiterung der SchloBallee ist nach MaBgabe der "Naturaufnahme
GZ. 1180/86 des Teilungsplanes der ARGE - Dipl.Ing. Waldemar
Frosch - Dipl.Ing. J. Hornyik vom 31.10.1986", gestattet.

Der Umfang und die Lage dieses Gehsteiges ist aus dem Lageplan,
6Z. 1180/86, der einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides

bildet, zu ersehen.



Rechtsgrundlagen

§ 9 Abs. 1 bis 4

§ 9 Abs. 5

§ 7 Abs. 2

N8 Naturschutzgesetz (Gesetz Uber die Erhaltung und die Pflege
der Natur), LGB1. 5500-3.

Begrindung

Bei der Bezirkshauptmannschaft Baden wurde von seiten der zustan-
digen Naturschutzbehorde des Amtes der NG Landesregierung der An-
trag gestellt, den SchloBpark Tribuswinkel zum Naturdenkmal zu er-
kliaren. Die Einleitung dieses Verfahrens hat ihre Ursache darin,
daB der SchloBpark Tribuswinkel als "Geschiitzter Landschaftsteil™
im Naturschutzbuch der Bezirkshauptmannschaft Baden, Einlageblatt
29, eingetragen war. Mit der Novelle zum Naturschutzgesetz vonm
14.1.1977, LGB1. 5500-0, wurde das Rechtsinstitut "Geschitzter
Landschaftsteil™ aus dem Naturschutzrecht ersatzlos entfernt. "Ge-
schiitzte Landschaftsteile™ waren demnach "Naturgebilde, die das
Landschaftsbild (auch Stadt- oder Ortsbild) verschOnerten oder

der Landschaft von biologischem Nutzen waren, ohne daB sie in ei-

nem Naturschutzgebiet lagen oder Naturdenkmal waren.”

Die Behorde hat nierauf das gemal § 9 des NGO Naturschutzgesetzes
iiber diesen Antrag abzufithrende Verfahren eingeleitet; die Verfah-
renseinleitung hatte gemaB § 9 Abs. 3 in Verbindung mit §& 7

Abs. 6 dieses Gesetzes zur Folge, daB ab dem Zeitpunkt der Ver-
standigung von der Verfahrenseinleitung das Eingriffs- und Veran-
derungsverbot an dem, vom Unterschutzstellungsverfahren betroffe-

nen Naturgebilde wirksam wurde.

Um im Ermittlungsverfahren in fachkundiger und erschipfender Wei-
se Kenntisse dariiber zu erlangen, ob die im N8 Naturschutzgesetz
fir dje Unterschutzstellung von Naturgebilden geforderten Voraus-
setzungen tatsdchlich gegeben sind, wurde die Einholung eines
Amtsgutachtens durch einen Sachverstandigen fir Naturschutz, in

der Person des Dipl.Ing.Dr. Reining, Beamter der Abt. R/2 des Am-

. tes der NO- Landesregierung, zugleich Lehrbeauftragter an der Uni-



versitat fur Bodenkultur in Wien fur die Geschichte der Land-

schaftsgestaltung und der Gartenkunst, veranlaft.

Dieses Gutachten wurde in der Folge erstattet und besagt in sei-
nen, fiur dieses Verfahren maRgeblichsten Teilen, die in ihrem Re-

simee im folgenden wiedergegeben werden, folgendes:

1. Lage und GroBe:

Der ca. 11 ha groBe SchloBpark liegt im Sidosten des Ortes Tribus-
winkel und umfaBt folgende Grundsticke:

100/1, 102, 103, 104, 1418/1 und 1418/3, alle KG Tribuswinkel.

Der Park wird im Norden vom Badener Muhlbach, im Osten und im Su-
den von einem Wassergraben (Grundstick Nr., 1434/2 und 1429) und
der LandesstraBe L 4013 begrenzt. Im Westen bildet eine Allee
{Grundstiick Nr. 1418/3) bzw. die sogenannte SchloBsiedlung, die
etwa 1965 an der Stelle der Gartnerei errichtet worden ist, den
AbschluB.

2. Beschreibung:

2.1. Heutiger Zustand

Wer heute den SchioBpark von Tribuswinkel besucht, kann sich nur
schwer das Bild eines nach landschaftlichen Gesichtspunkten ge-
stalteten Parkes vor Augen stellen: von dem urspringlich vorhande-
nen kleinraumigen Wechsel von Wiesen und Waldflachen hat sich nur
ein breites Wiesenband zwischen zwei groBen Waidkomplexen erhal-
ten. Die kulissenartig angeordneten Waldstlicke sind infolge man-
gelnder gartenkiinstlerischer Betreuung wédhrend des 20.Jahrhun-

derts ganzlich ;usammengewachsen.

Wie eine Begehung am 17. November 1981 mit Herrn Oberfdrster Kon-
rad von der Bezirksforstinspektion Baden zeigte, ist teilweise

der Baumbestand aus der Entstehungszeit des Parkes (das ist um
1800) an den Begrenzungszonen und in der naheren Umgebung des
Schlosses erhalten geblieben, ebenso weisen noch vereinzelte Baum-

riesen auf den Standort der ehemaligen Remisen hin. Besonders er-. .. ... ..
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wahnenswert sind drei rund 250 - 300 Jahre alte Platanen im Vor-
hof des Schlosses, mehrere ca. 200 Jahre alte Silberpappeln im
Norden des Parkes an der Grenze zum Siedlungsgebiet, sowie eben-
falls 200 Jahre alte Eschen nordlich der breiten Wiese. Im Osten
sind noch drei Buchen, eine Platane und zwei Linden aus der Ent-
stehungszeit sowie eine ca. 250 Jahre alte Stijleiche im Sidwesten

(o0stlich der neuen Siedlung) besonders erwahnenswert.
2.2. Historische Entwicklung

Die Feste Tribuswinkel wurde gleich anderen Burgen am Rande des
Wienerwaldes zum Schutz der Ostmark errichtet. Die wehrpolitische
Aufgabe lag nicht nur in der drtlichen Sicherung, sondern auch in
der Bewachung des Verkehrswegenetzes vom Norden nach Siden und
nach Westen, tritt doch im Bereich von Tribuswinkel das Schwechat-
tal vom Ostrand der Alpen in die Ebene. Tribuswinkel hatte in die-
ser Zeit ahnliche Aufgaben zu erfilllen wie die Burgen von Wei-

kersdorf oder Leesdorf.

Die erste Anlage, sie wird zwischen 1120 und 1130 errichtet wor-
den sein, war mit grofBter Wahrscheinlichkeit ein wasserumgebenes
festes Haus, das sich im Laufe der Zeit zu einem wehrhaften Was-

serschloB entwickelte.

Wiahrend der Zeit der Kampfe mit den Tirken zahlte auch Tribuswin-
kel zu den Zufluchtsstatten. Nach Beendigung der Auseinanderset-
zung mit den Tiirken verloren viele dieser Burgen ihren wehrhaften
Charakter, ihre Architektur wurde den damals modernen Bauformen
angepaBit und Gartenanlagen im geometrischen Stil wurden diesen
Adelssitzen zugeordnet. Ob auch in Tribuswinkel eine derartige
kleine geometrische Gartenanlage vorhanden war, konnte auf Grund
der vorhandenen Plandarstellungen nicht nachgewiesen werden. Fest
steht, daB schon um 1800 (von 1799 bis 1877 war die Familie Bar-
tenstein Besitzer von Tribuswinkel) ein englischer Garten gestal-

tet war.

"Um das Jahr 1800 war die Feste Tribuswinkel noch mit 8 Feld-

schléngeln bewahrt und mit einem Wassergraben umgeben. Umliegend



waren Hofmiuhl, Meierhof, Obst- und Lustgarten mit Wassergraben um-
fangen. Der Lustgarten stand im 19.Jahrhundert dem hiesigen und
den aus Baden hierher lustwandelndem Publikum zur anstandigen Er-
holung offen. Es war ein herrlicher englischer Garten, der das
SchloR noch heute umgibt und durch Rasenflachen mit einzelnen
Gruppen schoner Baume und durch dichte Baumpartien zu einem male-

rischen Ganzen vereinigt™ (vgl. Erhebungsblatt zum Naturdenkmal).

Bestitigt wird das durch den Franziscdischen Kataster des Jahres
1819: sidlich der unregeilmidBigen, viereckigen, dreigeschossigen
SchloBanlage befindet sich ein Gartenhaus, anschlieBend eine re-
gelméBig angelegte Pflanzschule, dstlich davon ein ebenfalls ra-
sterformiag angelegter Gemisegarten. Der Park selbst besteht aus
groBeren und kleineren Baumgruppen, die mit groferen und kleine-
ren Wiesenflachen verschiedenartige Raume bilden. Der gesanmte
Park wird von einem Wassergraben umschlossen, das Wegenetz ist in

der fur englische Landschaftsgadrten Ublichen Art angelegt.

Bemerkenswert ist, daB - dhnlich wie in Pottendorf - der Besitzer-
wechsel offenbar eine Neugestaltung der Gartenanlage zur Folge
hatte.

3. Beurteilung

Ein Vergleich der Plandarstellung des Franziscadischen Katasters
aus dem Jahre 1819 mit der gegenwartigen Situation zeigt, daB -
abgesehen vom Zusammenwachsen der einzelnen Waldsticke und Baum-
gruppen, die fir die Gestaltung eines Landschaftsgartens auBeror-
dentlich wichtig sind - der SchloBpark Tribuswinkel in groben Li-

nien als englischer Landschaftsgarten erhalten geblieben ist.

Unter diesen Voraussetzungen wire eine Rekonstruktion nach den
Grundsatzen des englischen Landschaftsgartens auch heute noch mdég-
Tich.

Der Park wurde gleichzeitig mit dem SchloBpark in Pottendorf ange-
legt, gemeinsam ist diesen beiden Garten auch der Mangel romanti-

scher Architekturen. : ] e e m emmn s omE T
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4, Zusammenfassung:

Insgesamt ergibt die Bestandsaufnahme in Verbindung mit den Aussa-
gen der vorhandenen historischen Quellen und Plandarstellungen,
daB es sich bei der gegenstandlichen Anlage in Tribuswinkel um

ein frilhes Beispiel eines englischen Landschaftsgartens in Nieder-
bsterreich handelt. Abgesehen von dem vor ca. 15 Jahren parzel-
lierten und bebauten Bereich des Klichengartens ist der eingentli-
che SchloBpark von Tribuswinkel seinem Umfang nach zur Ganze er-
halten geblieben und konnte seine wesentlichen Gestaltungselemen-

te - wenn auch nicht sehr deutlich sichtbar - bewahren,.

Auf Grund der vorbeschriebenen Gegebenheiten, der historischen
Entwicklung bzw. der Einordnung des Schlofparkes von Tribuswinkel
in den zeitlichen Ablauf der Landschaftsgestaltung in Niederoster-
reich steht fest, daB es sich bei der gegenstandlichen Parkanlage
um ein Naturgebilde handelt, dem als gestaltendes Element des
Landschaftsbildes und aus kulturellen Griinden besondere Bedeutung

zukommt."

Dazu hat der Sachverstiandige fir Naturschutz beim NO Gebietsbau-
amt II in Wr. Neustadt, OBR Dipl.Ing. Klik, in einem abschlieBen-
den Gutachten ausgefiithrt, daB der Schlofpark Tribuswinkel im Be-
reich des Wiener Beckens in einem besonders baumarmen Gebiet im
pannonischen Klimaraum liege. In der Registrierung der land~-
schaftstkologischen Vorbehaltsflachen Niederdsterreichs werde der
SchloBpark Tribuswinkel als gut strukturierter Auwaldrest mit Pap-
pein, Schwarzerlen, Weiden, Eschen und Eichen in der Baumschicht
geschildert; weiters, daf in der artenreichen Strauchschicht in
den Randbereichen bereits Trockenzeiger auftreten, die den Uber-
gang zum Laubwald der Planarstufe andeuten. In kulturhistorischer
und gestalterischer Hinsicht sei der SchloBpark Tribuswinkel als
besonders wertvolles Element des Landschaftsbildes mit regional
6kologischer Bedeutung und kleinklimatischer Stabilisationskraft
zu werten. Mit seiner Wechselwirkung von Freiflachen, Wald, Busch-

werk und Gewdssern sei diese Grininsel, insbesondere filir die Vo-

_-gelmelt, ein geeignetes Brut- und Lebensrevier.



Vom Ergebnis des Ermittlungsverfahrens wurden die Verfahrenspar-
teien (Grundeigentiimer) aber auch die Formalparteien dieses Ver-
fahrens (N6 Umweltanwaltschaft und Standortgemeinde), im Rahmen

des Ihnen zustehenden Parteiengehdrs in Kenntnis gesetzt.

Zu dem Gutachten hat die Verfahrenspartei, Leopold Osterer, ausge-
fihrt, daR er gegen eine Erklarung zum Naturdenkmal des Séh1onar-
kes Tribuswinkel keine Einwiande erhebe, wenn ihm die landwirt-
schaftliche Nutzung seiner Grundstiicke weiterhin gewahrleistet

sei.

Gleichfalls hat sich die Stadtgemeinde Wien als Grundeigentimerin
nicht negativ gegen die geplante Unterschutzstellung ausgespro-

chen.

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat in ihrer Stellungnahme von
14.11.1986 ersucht, den Grundstreifen Parz.Nr. 100/1 mit der Brei-
te von 1,5 m fir die Errichtung eines Gehsteiges von der Natur-
denkmalerklarung auszunehmen, damit die beabsichtigte

StraBenverbreiterung durchgefihrt werden konne.

In seinem am 19.12.1986 zu diesen Ausnahmebegehren erstellten Gut-
achten hat der Sachverstandige fir Naturschutz, 0BR Dipl.Ing.

K1ik ausgefithrt, daB durch die Errichtung des Gehsteiges der
SchloBpark nicht nachteilig beeinfluBt werde, wes-halb die
Verbreiterung der SchloBallee als Ausnahme vonm Eingriffs- und

Veranderungsverbot gestattet werden kdnne.

GemaB § 9 des NO Naturschutzgesetzes kann die Behodrde Naturgebil-
de, die als gestaltende Elemente des Landschaftsbildes oder aus
wissenschaftlichen oder kulturellen Grinden besondere Bedeutung
haben, mit Bescheid zum Naturdenkmal erklaren.

Wenn das Erscheinungsbild oder die Erhaltung eines Naturgebildes
mafgeblich durch den unmittelbaren Umgebungsbereich mitbestimmt

wird, ist auch dieser zu einenm Bestandtei] .des Naturdenkmals. zu



erklaren (Abs. 2).

Zu den im Abs. 1 angefihrten Naturgebilden gehdren insbesondere
Klammen, Schluchten, Baume, Hecken, Baum- oder Gehdélzgruppen, All-
een, Parkanlagen, Quellen, Wasserfdalle, Teiche, Seen, Felsbildun-
gen, erdgeschichtliche Aufschlisse und Erscheinungsformen, fossi-
le Tier- und Pflanzenvorkommen, sowie Fundorte seltener Gesteine
und Minerale (Abs. 4).

Die Bestimmungen des § 7 Abs. 2 und 6 des NG Naturschutzgesetzes

sind auf Naturdenkmale sinngem3B anzuwenden (Abs. 5).

GemaR § 7 Abs. 2 NG Naturschutzgesetz kann die Behdrde Ausnahmen
vom bestehenden Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
unter der Voraussetzung oder unter solchen Auflagen gestatten,

daB dadurch das Ziel der SchutzmaBnahme nicht gefdhrdet, bzw. des
geschitzten Tier- und Pflanzenvorkommens oder dessen natirlicher

Lebensraum nicht maBgeblich beeintrachtigt wird.

Der Amtssachverstandige hat in seiner Befundaufnahme und in dem
darauf basierenden Gutachten in einer, nach Ansicht der entschei-
denden Behorde schliissigen, denkrichtigen, in sich nachvollziehba-
ren und von hohem Fachwissen zeugenden Art und Weise dargelegt,
da8 daé im Spruche dieses Bescheides beschriebene Naturgebilde

als Park besondere Bedeutung besitzt.

In diesem, einzig und allein vom Schutze offentlicher Interessen
des Naturdenkmalschutzes getragenen Verfahren ist die Behodrde in
Wirdigung der ihr aus dem Ermittlungsverfahren vorliegenden Nach-
weise und Beweise zur Uberzeugung gelangt, daB die Unterschutz-
stellung des Naturgebildes in der im Spruche beschriebenen Art

und mit den dort statuierten Ausnahmen vom Eingriffs~ und Verande-
rungsverbot aus den nachstehenden Erwagungen sachlich gerechtfer-

tigt und daher erforderlich ist.

Die SchloBparkanlage stellt in ihrer heutigen Erscheinungsform
ein auBerst pragnantes und daher ein in sehr wesentlicher Weise

- das Landschaftsbild gestaltendes Element dar.



Dariberhinaus ist die Anlage Zeugnis der Entwicklung der Garten-
baukunst,\ausgehend von den adeligen Ziergadrten des Barock bis
hin zu den Landschaftsgarten des 19. Jahrhunderts, die in dieser
Form wegen ihrer 6ffnung fiur das Publikum auch besondere Bedeu-
tung als Elemente der gesellschaftlichen Integration des Birger-
tums auf kommunaler Ebene besaBfen und sohin heute ein kulturell
wichtiges Dokument der ersten, kiinstlich geschaffenen Erholungs-
raume aber auch der neuen "blrgerlichen Freiheiten”™ des ausgehen-

den Biedermeier sind.

Die Ausnahmen vom Eingriffs- und Verdnderungsverbot konnten
spruchgemaR in der, dem Berechtigten am Naturdenkmal zugestande-
nen Art und Weise gestattet werden, weil das Ziel der Schutzmal-
nahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung der hieflir vorge-

schriebenen Auflagen keine Beeintrachtigung erfahrt.

In Ansehung der vorstehend dargelegten, tatsachlichen und rechtli-

chen Erwiagung war daher spruchgemdB zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung

Sie haben das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen.

Damit Ihre Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muB sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegra-
phisch oder fernschriftlich bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkenn-
zeichen an),

- einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie

- eine Begriindung des Antrages enthalten.

Die Stempelgebiihr (Bundesstempelmarken) betradgt fir die Berufung
S 120,--. -



Ergeht an

1. die Stadtgemeinde Wien, z.Hd.d. Magistrates der Stadt Wien,
Magistratsabteilung 11, Rathaus, 1082 Wien

2. die Stadtgemeinde Traiskirchen, z.Hd.d.Herrn Blrgermeisters,
2514 Traiskirchen

3., Herrn Karl Buryan, TraiskirchnerstraBe 2, 2512 Tribuswinke]

4. Herrn Leopold Osterer (geb. 1930), Traiskirchnerstrafe 1,
2512 Tribuswinkel

5. Herrn Leopold Osterer, Traiskirchnerstrafe 1, 2512 Tribus-
winkel

5. die NO Umweltanwaltschaft, Herrengasse 11, 1014 Wien

Ergent zur Kenntnisnahme an

7. das NO Gebietsbauamt 1I, Grazer StraBe 52, 2700 Wr. Neustadt,
z.Hd.d. Sachverstandigen fir Naturschutz, z.Z1. N- 801241/13
8. das Amt der NO Landesregierung, Abt. I11/3, 1014 Wien
das Amt der NO Landesregierung, Abt., I111/2, 1014 Wien

Der Bezirkshauptmann

Mag.iur. Wanzenbock
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BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN
. 2500 Baden, SchwartzstraBe 50
Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr
TELEFAX: (02252) 202/600
Bezirkshauptmannschaft Baden, 2500 } DVR 0016098

An die
Stadtgemeinde Traiskirchen
z.Hd. des Herrn Bilrgermeisters

Hauptplatz 13
2514 Traiskirchen

Beilagen
9-N-83115
Bei Antwort bitte Kennzeichen angeben
Bezug ' Bearbeiter (02252) 202 Datum
Mag. Enzinger DW 271 14.03.1997
Betrifft |

Naturdenkmal Nr. 114 Schlofpark Tribuswinkel, Widerruf

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden widerruft teilweise die mit

Bescheid vom 30. Mdrz 1997, Z1. 9-N-83115, erfolgte‘Erklérung des
Schlofparkes Tribuswinkel zum Na;urdenkmal und zwar‘bezﬁgllch,der
asphaltierten StraSenflég?en/‘Grdﬁdst ?H N, ‘ :

KG Tribuswinkel und verfugt di
Eintragung unter Nr. 114 im Naturschutzbuch;

zliglich’d:

Rechtsgrundlagei
§ 9 Abs. 8 und § 16 Abs. 1 NO Naturschutzgesetz LGBl. 5500-4

Begrundung

Mit dem vorstehend detailliert nach Geschdftszahl und Inhalt
angefiihrten Bescheid wurde das darin beschriebene Naturgebilde
zum Naturdenkmal erkldrt und in der Folge in dieser Eigenschaft
in das Naturschutzbuch eingetragen.

Gem3R § 9 Abs. 8 NO Naturschutzgesetz ist die Erkldrung zum
Naturdenkmal von Amts wegen oder auf Antrag zu widerrufen,

\ABT9\ABTON\9N83115B.TAT




1. wenn der Zustand des Naturdenkmales eine Gefdhrdung fir
Personen oder Sachen darstellt, eine wesentliche Anderung
der Eigenschaften, die zur Erklarung zum Naturdenkmal ge-
fiihrt haben, eingetreten ist oder das geschiitzte Objekt nicht
mehr besteht; '

2. auf Antrag des Befechtigten, wenn diesem im Hinblick auf seine
wirtschaftliche Lage die Erhaltung des Naturdenkmales nicht ‘
mehr zugemutet werden kann und die Erhaltungskosten nicht auf
eine andere Weise sichergestellt werden kénnen.

Mit Schreiben vom 20.3.1996 hat die Stadtgemeinde Traiskirchen
bei der Bezirkshauptmannschaft Baden einen Antrag um Aufhebung
der Naturdenkmalerkldrung flr die Grundsticke Nr. 1418/1 und
1418/3, KG Tribuswinkel, gestellt. Um Entscheidungsgrundlagen
dariiber zu gewinnen, ob bzw. inwieweit der Fortbestand des Natur-
denkmales in rechtlicher und tatsdchlicher Hinsicht gerecht-
fertigt erscheint, wurde eine Amtssachversténdige der
Fachrichtung fiir Naturschutz mit der Erhebung des hiefdr

maRgeblichen Sach-.
verhaltes und der Erstellung eines Fachgutachtens mit Schwerpunkt
Erhaltungswirdigkeit des Naturdenkmales hinsichtlich der Grund-,

stiicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Trlbuswlnkelf.beauftragt

In der Folge erstattete die beauftragté‘AmtsséChvé§Sta
Fachrichtung fir Naturschutz am 19. Septémber 1996 folgendes
Gutachten:

"Befund:

Die Grundstiicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Tribuswinkel stellen
bffentliche Verkehrsfldchen dar, die sich auferhalb der Einfrie-
dung des Schlofparkes befinden. Die asphaltierten StraBen stellen
eine notwendige Verkehrsverbindung zwischen der sog. Schlofsied-
lung und dem {ibergeordneten StraRennetz (Landesstrae L 4011 und
L 4013) dar. Einerseits ist die Stadtgemeinde Traiskirchen als
Strafenerhalter fir die Instandhaltung und Ausbesserung der Fahr-
bahn der SchloRallee verpflichtet, anderseits wirde diese Tatig-
keit gegen das Eingriffsverbot verstoRen, sodaR jedesmal ein An-
trag um Ausnahme vom Eingriffsverbot fir Fahrbahnlnstandsetzungs—r
arbeiten gestellt werden mifte.

\ABT9\ABTON\9N83115B.TAT - ke -



Bei den beiden genannten Grundsticken handelt es sich tatsdchlich
um reine asphaltierte Strafenzige, die auferhalb im Anschluf an
das Naturdenkmal gelegen sind. Lediglich der Name SchloEallee
deutet auf den elnstlgen Zusammenhang hin. Von einer Allee ist
allerdings auf diesen beiden Grundstilicken nichts mehr vorhanden.
Erst im weiteren Strafenverlauf auf der Parzelle 1418/2 sind im
Bereich der Tennispldtze Alleebdume vorhanden. Diese liegen
jedoch auch derzeit bereits auferhalb des Naturdenkmales. Der
einzige Baum, der auf der Parzelle 1418/1 noch vorhanden ist,
zeigt bereits einen krdnklichen Zustand.

Gutachten:
Im Zuge der Unterschutzstellung des Schlofparkes Tribuswinkel als

Naturdenkmal mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom
30.3.1987 wurde auch die Schlofallee auf den Parzellen 1418/1 und
'1418/3, die den SchloBpark teilweise im Westen sdumt, in das-
Naturdenkmal miteinbezogen. Der Grund fir die Miteinbeziehung
dieses StraBenzuges geht aus der Aktenlage nicht eindeutig
hervor. Es handelt sich jedoch tatsdchlich um eine asphaltierte
StraRe, wobei im Bereich der beiden gegenstdndlichen Strafen-
parzellen nur mehr ein e1nz1ger berelts krdnklicher Baum vorhan— .
den ist. Die Bezeichnung Schloﬁallee deutet noch auf eine I
einstige Allee in diesem Bereich hin. Ansonstenaist der StraSen—»;~::
zZug auRerhalb der Umzdunung des Schlonarkes gelegen und weist
keinen inneren Zusammenhang mit diesem aduf. Die Begriindung der
Stadtgemeinde Traiskichen, daf bei einer Beibehaltung der Unter-

schutzstellung dieser beiden Grundstlicke bei sdmtlichen Erhal-
‘tungsmaBnahmen des Strafenzuges eine Ausnahmebewilligung vom
Eingriffsverbot erforderlich wdre, was mit einem erheblichen
Aufwand verbunden wdre, ist einleuchtend. Aus fachlicher Sicht
erscheint jedenfalls eine Aufhebung der Naturdenkmalerkldrung flr
die Grundstilicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Tribuswinkel mdglich,
da keine offensichtlichen Grinde fir einen Schutz der StraRe
bestehen".

Die Behérde ist der Ansicht, daf die in diesem Gutachten aus der
fachlich fundierten Befundung gezogenen Schlisse lber den Zustand
der antragsgegenstdndlichen Parzellen sowohl denkrichtig als auch

nachvollziehbar sind, dariber hinaus besitzen sie das erforder-
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liche MaR an fachlichem Niveau. Dieses Gutachten kann daher als
schliissig und in sich begrindet beurteilt werden.

Da somit die fir die urspringliche Unterschutzstellung maR-
geblichen Umstdnde sich derart gedndert zeigen, daB eine weitere
Unterschutzstellung der gegenstdndlichen Parzellen aus natur-
schutzfachlicher Sicht nicht beflrwortet werden kann, war die
Erkldrung des Schlofparkes Tribuswinkel hinsichtlich der im
Spruch genannten asphaltierten StraBenfldchen teilweise zu wider-

rufen.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen.
Damit die Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muff sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegraphisch,
fernschriftlich oder mit Telefax bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (bitte das Beschéidkennzeichen
angeben) , o o : _ o

- einen Antrag auf ﬂnderﬁﬂgéﬁaéf*ﬁufﬁ§bnng-des'Bescheidésﬁsowie

- eine Begrundung des‘Ahtrages enthaifeﬁ. o

Die Stempelgebihr (Bundesstempelmarke) fir die Berufung
betragt § 120, --.

Hinweis: ,

Mit Telefax kénnen Berufungen an Werktagen innerhalb der
Amtsstunden, das ist von Montag bis Donnerstag in der Zeit von
07.30 Uhr bis 15.30 Uhr und am Freitag in der Zeit von 07.30 Uhr
bis 12.00 Uhr, auRerdem am Dienstag éuch bis 19.00 Uhr,
eingebracht werden.

AuRerhalb dieser Zeiten ist das Telefax-Geridt der Beiirkshaupt—
mannschaft Baden nicht in Betrieb.
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BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, Schwartzstrafe 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben) (0 22 52) 9025

Bearbeiterin Durchwahi Datum
BNW3-N-0415/001 Zika Michaela 22286 22. Oktober 2005
Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel
Sanierung von Baumen, Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot,
Bewilligung

Bescheid
l. Bewilligung der Ausnahme vom Eingriffs- und Verdnderungsverbot

- Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
“Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Verdnderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel folgende Maf3nahmen an den angeflhrten
Baumen, die im Lageplan, der diesem Bescheid beiliegt, mit den Bescheiddaten
gekennzeichnet wurde und einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bildet,
durchzufihren:

a) Fillung folgender Baume:

Baum Nr. 1: Esche im Bereich Schlossallee
Baum Nr. 2: Esche im Bereich Schlossallee
Baum Nr. 3: Bergahorn unmittelbar neben Mauer

Baum Nr. 7: Feldahorn neben Leesdorfer Stralde
Baum Nr. 9: Kirsche vor Parz.Nr. 104

Baum Nr. 11: Feldahorn neben Miihlbach

Baum Nr. 12: drei Silberpappeln neben Miihlbach
Baum Nr. 16: Esche neben Muhlbach

Baum Nr. 17: Feldahorn neben Miihlbach

1
2
3
Baum Nr. 6: Esche neben Leesdorfer Strafle
7
9

b) PflegemaBnahmen (Kroneneinkirzungen oder Dirrastentfernungen) bei
folgenden Baumen: '

Baum Nr. 4: Esche vor Parz.Nr. 99/28, KG. Tribuswinkel:
Einkiirzung der beiden untersten Seitenéste, die auf das Nachbar-
grundstiick ragen, auf 1,5 m sowie des untersten Seitenastes ab der
Verzweigung

Baum Nr. 5: Linde vor Parz.Nr. 99/30, KG. Tribuswinkel:
Entfernung von Dirrasten

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Burgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231
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Baum Nr. 8: Esche neben Leesdorfer Stralie:
Krone einkiirzen, als Spechtbaum belassen
Baum Nr. 10: Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104, KG. Tribuswinkel:
Einkiirzung unterhalb des ersten Seitenastes in ca. 7 bis 8 m Hohe
Baum Nr. 13: Feldahorn neben Miihlbach:
westlicher Baum — Durrastpflege,
ostlicher Baum — Einkiirzung bis oberhalb des untersten Seitenastes in
ca. 3 m Hohe (eventuell Fallung)
Baum Nr. 18: Esche neben dem Muihlbach:
‘Durrastentfernung (eventuell Fallung bei geringer Vitalitét)

Il. Kostenentscheidung

Sie sind ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten binnen vier Wochen ab
Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebiihren € 4725
Gesamtbetrag € 52,34

Rechtsgrundlagen:

fir die Sachentscheidung

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

fur die Kostenentscheidung

§§ 59 Abs. 2, 77 des Aligemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG
§ 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebihrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1

Begriindung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fir die im Spruch dieses Bescheides zitierten MaBnahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme  vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot angesucht.

Gemal § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 durfen an Naturdenkmaélern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf MaRnahmen, die auRerhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen
Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das
Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle MaBnahmen, die dem Schutz
und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehdrde gesetzt werden. '

Die Naturschutzbehérde kann fir MaBnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fir die
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besondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das
Ziel der Schutzmafinahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten der Sachverstindigen fir Naturschutz beim NO Gebiets-
bauamt Il sowie des Sachversténdigen fiir Naturschutz bei der Bezirksforstinspektion
Baden eingeholt. '

Die Sachverstandige fur Naturschutz hat in ihrem Gutachten vom 3. Mai 2005
folgendes festgehalten:

,Sachverhalt und Befund:

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat um die Ausnahmegenehmigung vom Eingriffsverbot in
das Naturdenkmal Schlosspark Tribuswinkel angesucht. Es sollen entsprechend dem
beigelegten Lageplan aus Sicherheitsgrinden div. Baume umgeschnitten bzw. Aste entfernt
werden. Zur Abklarung, um welche Bdume es sich tatsachlich handelt, fand am 1. April 2005
ein gemeinsamer Lokalaugenschein mit dem Bezirksférster, Herrn Ing. Konrad, und Herrn
Wegemann von der Stadtgemeinde Traiskirchen statt. Bei dieser Begehung wurden die
tatsachlich erforderlichen MaRnahmen wie folgt festgesetzt und die betroffenen Baume im
Lageplan mit Nummern versehen eingetragen.

1. Esche im Bereich Schlossallee vis a vis Liegenschaft Schlossallee 10, Abstand zum
Gehsteig ca 2 m (steht vor zweiter Esche, die ca 1 m zum Gehsteig entfernt ist). Starke
Schéden am Stamm erkennbar, durchgehender Riss, Entfernung erforderlich.

2. Esche unmittelbar neben dem Gehsteig Schlossallee, starke Vermorschung im Bereich
Stammgabelung, Risse in Hauptésten, daher entfernen.

3. Auslichtung Eschenbestand (dreieckférmige Flache wird zum Park hin durch Gehweg
begrenzt) im Sinne des generellen Gutachtens von Ing. Konrad aus dem Jahr 1998:
MaRnahmen erst im Herbst 2005 setzen, vorher Auszeichnung. Baume zwischen Mauer
und Zaun: Abklarung durch Herrn Wegemann, ob diese zum Naturdenkmal gehéren oder
nicht. Bdume beschédigen teilweise Mauer bzw. Gefahr fur auBen vorbeifihrende
Stralle. Auslichtung zur Starkung einzelner vitalerer Individuen. Ein Bergahorn, der sich
an der Mauer anlehnt, bereits jetzt entfernen, da Stammhohirdume.

4. Esche vor Parz.Nr. 99/28, Baum nicht féllen, sehr vital, lediglich die beiden untersten
Seitenaste, die auf das Nachbargrundstick ragen, auf 1,5 m einkiirzen. Ebenso die
Verzweigung vom unteren Seitenast weg einklrzen (Durrast).

5. Linde vor Parz.Nr. 99/30, Stammteilung auf ca 1 m Hoéhe. Ein Stammteil ebenfalls gegen
Nachbargrundstiick gerichtet. Baum vital, keine Fallung, lediglich Entfernung von
Darrésten.

6. Esche neben Leesdorfer StraRe L4018, Schiefstand, auf lange Sicht gesehen
Gefahrdung der Stralle, daher Fallung.

7. Eeldahorn auBerhalb vom Zaun neben Leesdorfer Straf&e starke Vermorschung im
unteren Stammbereich, Schieflage, daher Fallung.

8. Esche neben Leesdorfer StralRe, zwei Hauptiste abgerissen, noch vorhandenen
Kronenteil einkirzen, als Spechtbaum belassen.

9. Kirsche vor Parz.Nr. 104, abgestorben, daher Fallung.

10. Machtlge Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104, starker Pilzbefall am Stammansatz starke
Morschung, Einklrzung unterhalb des ersten Seitenastes (in ca. 7 m bis 8 m Héhe).

11. Feldahorn neben Muhlbach, Stammriss auf ca. 1,5 m Lange von unten weg, Durraste,
daher Fallung.

12. Drei_Silberpappein neben dem Muhlbach, belassen, lediglich Durraste entfernen. Die
beiden nebeneinander stockenden 6stlichen Pappeln hinsichtlich Grad der Morschung
noch untersuchen, d.h. Anbohren und Berechnen der Standfestigkeit nach Wessoly
(Auftrag an Ing. Konrad).
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13. Zwei Feldahorn neben dem Mhibach: westlichen Baum (vom Gehweg im Park gesehen,
linker Baum) belassen, nur Dirraste schneiden, dstlichen (rechten) Baum einkirzen auf
ca. 3 m bis oberhalb des untersten Seitenastes, bei zu starker Morschung fallen.

14. Feldahorn neben Mihlbach belassen.

15. Esche neben Miihlbach, nur geringe Vermorschung, Piizbefall im Wurzelaniauf,
belassen. :

16. Esche neben Muhlbach, stirkere Vermorschung, Héhlungen im unteren Stammbereich,
vermutlich Wurzel abgemorscht, daher Fallung.

17. Feldahorn neben Miihlbach, groBteils diirr, Geféhrdung von Gehweg, daher Fallung.

18. Esche neben Muhlbach, gradwiichsiger hoher Baum mit relativ hohem Dirrastanteil,
Vitalitat unklar, daher Laubaustritt abwarten, dann erst Entscheidung, ob lediglich
Dirrastentfernung oder Féllung. v

Gutachten;

Aufgrund des Lokalaugenscheines und dem dabei beobachteten Zustand der div. Bdume
.~ wird es zur Abwehr von Gefahren fir Personen notwendig nachfolgende Baume
umzuschneiden (Nummerierung faut Befund bzw. Lageplan):

1) Esche im Bereich Schlossallee

2) Esche im Bereich Schiossallee

3) Bergahorn unmittelbar neben Mauer

6) Esche neben Leesdorfer Strale

7) Feldahorn neben Leesdorfer Strale

9) Kirsche vor Parzelle 104

11) Feldahorn neben Mahibach

16) Esche neben Muhlbach

17) Feldahorn neben Muhibach

Bei nachfolgenden Béumen sind Kroneneinkirzungen oder Dirrastentfernung notwendig:

4) Esche vor Parz.Nr. 99/28: Einkirzung der beiden untersten Seitenaste, die auf das
Nachbargrundstiick ragen, auf 1,5 m sowie des untersten Seitenastes ab der
Verzweigung. ’

5) Linde vor Parz.Nr. 99/30: Enternung von Durasten

8) Esche neben Leesdorfer Strae: Krone einkirzen, als Spechtbaum belassen.

10) Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104: Einkirzung unterhalb des ersten Seitenastes in ca.
7 bis 8 m Héhe. ,

12) Drei Silberpappeln neben Mihlbach: Entfernung von Durrasten.

13) Feldahorn neben Mihlbach: westiicher Baum Durrastpflege, ostlicher Baum
Einkiirzung bis oberhalb des untersten Seitenastes in ca. 3 m Hohe (eventuell
Fallung). : : ,

18) Esche neben Miihlbach: Durrastentfernung (eventuell Fallung bei geringer Vitalitat).

Eine Abklarung allfalliger erforderlicher MaRnahmen ist noch erforderlich bei den Baumen
zwischen Mauer und Zaun (siehe Pkt. 3) bzw. bei den Silberpappeln (Nr. 12 = hier
ist noch eine Berechnung der Standfestigkeit durch Herrn Ing. Konrad erforderlich, um
entsprechende Beauftragung wird ersucht). .

Hinsichtlich der gewiinschten Auflichtung des Eschenbestandes (siehe Pkt. 3) wird auf das
Gutachten von Herrn Ing. Konrad aus dem Jahr 1998 verwiesen. Die Mainahmen sollten
jedoch erst im Herbst 2005 gesetzt werden, wobei zuvor eine Auszeichnung durch Herrn Ing.
Konrad erforderlich ist. :

Generell ist die Durrastpflege sinnvoll und notwendig und daher gestattet. Gestattet ist auch
die Férderung von vitalen Einzelindividuen durch Entfernung der unmittelbar daneben
stehenden konkurrenzierenden Jungbdume, insbesondere im Waldstreifen neben dem
Muhlbach und beim Eschenbestand Nr. 3 (s.0.). ’



Aus fachlicher Sicht kann eine Ausnahmegenehmigung im obigen Sinne erteilt werden und
- steht diese nicht im Widerspruch zu den Schutzzielen des Naturdenkmales.”

Der Sachverstandige fiur Naturschutz bei der Bezirksforstinspektion hat in seinem
Erhebungsbericht vom 3. Juni 2005 hinsichtlich der drei Silberpappeln festgehalten,
dass es dringend geboten erscheint, MaBnahmen zur Herstellung eines
- verkehrssicheren Zustandes durchzufithren. Hieflir eignen sich einerseits die
Einktirzung der Baume auf eine H6he kurz oberhalb der Grinastzone, also in einer
Hohe von 10 bis 12 m und Belassung des Reststammes zwecks Gewahrleistung
eines Lebensraumes fiir Héhlenbriter oder andererseits die ganzliche Fallung der
Baume. Weiters wurde festgehalten, dass auf eine Berechnung im Wege der statisch
‘integrierten Anschdtzung nach Dipling. Ernst Wessoly aufbauend auf die
vorliegenden  eindeutigen  Messergebnisse verzichtet wurde und aus
baumkundefachlicher Erfahrung gesagt werden kann, dass diese Baume die
Erfordernisse der Standsicherheit nicht erfiillen.

In einer naturschutzfachlichen Stellungnahme zum Erhebungsbericht bzw. zur
gutachtlichen Stellungnahme des Herrn Ing. Konrad hat die Sachverstand|ge far
Naturschutz folgendes festgehalten:

LAus dem Gutachten von Herrn Ing. Konrad geht hervor, dass die drei Silberpappeln neben
dem Muhlbach, im Gutachten vom 3.5.2005 unter der Nummer 12 subsumiert, starke
Schéden in Form von Durrésten, Stockmorschung, Bandkrusten-Pilzbefall und Hohlungen
aufweisen.

Die Restwandstarken lassen darauf schlieRen, dass eine StandS|cherhelt der Baume nicht
gegeben ist. Zur Herstellung der Verkehrssicherheit sei daher entweder eine Einklrzung der
bdume auf eine Hohe kurz oberhalb der Griinastzone als in ca. 10 bis 12-m und Belassung
des Reststammes als Lebensraum fir Hohlenbruter oder aber eine génzliche Fallung
erforderlich. .

Dazu wird aus fachlicher Sicht festgestellt, dass aufgrund des extrem schlechten Zustandes
der drei Pappeln und der N&éhe zum Spazierweg eine Féllung der Béume angezeigt
erscheint.

Es wird daher empfohlen, in den Ausnahmebescheid hinsichtlich der im Gutachten vom
3.5.2005 beschriebenen MaRnahmen die drei Silberpappeln Nr. 12 auch zu den zu féllenden
Baumen hinzuzurechnen.”

Diese Gutachten bzw. Stellungnahmen wurden den Verfahrensparteien im Rahmen
des Parteiengehors zur Kenntnis gebracht.

Aufgrund dieser Gutachten bzw. Stellungnahmen konnte die beantragte Ausnahme
vom Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal fir die im Spruch
angefilhrten MaBnahmen gestattet werden, da das Ziel der Schutzmanahmen unter
der Voraussetzung der Einhaltung der zu den einzelnen B&umen angefiihrten
MaRnahmen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die im Spruch zitierten Gesetzesstellen.
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Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datenlbertragung oder in jeder anderen technisch
mdglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behdrde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begriindung des Antrages enthalten. |
Die Gebihr firr die Berufung betragt € 13,00.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstiitzter
Dateniibertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und auBerhalb der Amtsstunden bei der Behdrde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behérdliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:
1. die Stadtgemeinde 2514 Traiskirchen
- 2. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Pélten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
3. das NO Gebietsbauamt Il, 2700 Wr. Neustadt, Grazer Strae 52,
z.Hd. d. Amtssachverstandigen fiir Naturschutz
‘:}ie Bezirksforstinspektionim Hause |
7 das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Brandstetter Amt der NO Llﬂdﬂteﬁierung
o "ﬁ’ ~ Poststelle

o 7.N0V. 2005
Riic-

M4'



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, SchwartzstrafRe 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

An die

Stadtgemeinde TRAISKIRCHEN
Abt. Bauamt

Hauptplatz 13

2514 Traiskirchen

Blrgerservice-Telefon 02742-9005-9005

BNW3-N-0415/002 Beilagen In Verwaltungsfragen fiir Sie da: Montag-Freitag 07:00 —
1+17S 19:00 und natiirlich auch am Samstag 07:00 — 14:00 Uhr

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben)
(0 22 52) 9025

Bezug Bearbeiterin Durchwahl Datum

Zika Michaela 22286 18. Méarz 2008

Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 114 - Schlosspark Tribuswinkel, Entfernung von 6 Baumen,
Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot, Bewilligung

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel —folgende Maflinhahmen an den folgenden
Baumen, die in dem diesem Bescheid beiliegenden, mit den Bescheiddaten
gekennzeichneten und einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bildenden
Plan mit den Nummern 1 bis 6 ausgewiesen sind, durchzufuhren:

1. Baum Nr. 1 — Esche: Fallung

2. Baum Nr. 2 — Esche: Abtrennung der Hochkrone in einer Hohe von ca. 7 m
3. Baum Nr. 3 — Robinie: Fallung

4. Baum Nr. 4 — Schwarznuss: Féllung

5. Baum Nr. 5 und 6 — jeweils eine Feldulme: Fallung

Hinweis:

Die MalBhahmen an der im Gutachten des Amtssachverstandigen fir Naturschutz
vom 24. Janner 2008 angefihrten Linde und Platane (Durrastentnahme,
Unterwuchsentfernung) sind als Pflegemalinahmen im Sinne des 8§ 12 Abs. 3 letzter
Satz des NO Naturschutzgesetzes 200, LGBI. 5500, zu werten und bedurfen daher
keiner naturschutzbehdrdlichen Bewilligung.



Die Stadtgemeinde Traiskirchen ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten
binnen vier Wochen ab Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebuhren € 18,90
Zusammen € 23,99

Weiters werden Sie ersucht, fur die Amtsblattverlautbarung folgende Kosten zu
Uberweisen:
€ 19,00

Kostengesamtbetrag auf dem beiliegenden Zahlschein: € 42,99

Rechtsgrundlagen

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

88 59 Abs. 2, 77 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG
8 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebiihrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1

Begriindung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fur die im Spruch dieses Bescheides zitierten MalBnahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme vom  Eingriffs- und
Veréanderungsverbot angesucht.

GemaR § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 dirfen an Naturdenkmaélern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf  MalBnahmen, die aulerhalb des von der Unterschutzstellung
betroffenen Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige
Auswirkungen auf das Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle
MalRnahmen, die dem Schutz und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im
Einvernehmen mit der Naturschutzbehorde gesetzt werden.

Die Naturschutzbehorde kann fur MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fir die be-
sondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das Ziel
der SchutzmafRnahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten des Amtssachverstandigen fur Naturschutz beim Fachgebiet L1
— Forstwesen eingeholt, welches den Verfahrensparteien im Rahmen des
Parteiengehors zur Kenntnis gebracht wurde.



Der Amtssachverstandige hat in seinem Gutachten folgendes festgehalten:

sSachverhalt:

Am 24. Janner 2008 erfolgte eine Begehung mit einem Vertreter der Stadtgemeinde
Traiskirchen. Im Zuge dieser Begehung zeigte sich, dass einzelne B&ume im
Nahbereich von Verkehrsanlagen abgestorben sind oder durch verschiedene
Umstande eine Gefahrdung von Benitzern der Weganlage darstellen.

Da Malinahmen zu Gefahrenabwendung unbedingt notwendig sind, wird hinsichtlich
der Eingriffe, welche keine PflegemalRnahmen sind, von der Gemeinde Traiskirchen
ein Antrag auf Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
gestellt werden.

Befund:

Die im Folgenden angefiihrten Baume werden hinsichtlich ihrer Baumart und
Schadparameter beschrieben. Bei der Erhebung erfolgte eine Einmessung mittels
GPS, sodass deren Lage im angeschlossenen Lageplan dargestellt werden konnte.

Baum Nr.1: eine Esche

Infolge des Starkwindereignisses Kyrill im Janner 2007 erfolgte ein erheblicher
Kronenbruch von ca. % der Baumkrone. Der Baum weist derzeit eine Hohe von ca.
15 m auf. Er hat einen extremen Schragstand in Richtung des 06stlich vorbei-
laufenden Weges (Neigung ca. 25 Grad von 90). Der Baum weist durch die Stark-
windeinwirkung bereits ein beginnendes Kippversagen auf. Der Wurzelteller hat sich
losgerissen, sodass nunmehr stark herabgesetzte Ankerfahigkeit vorliegt. Ein Um-
stirzen des Baumes kann jederzeit eintreten. Bei diesem Baum kodnnen keine
SanierungsmalRnahmen mehr gesetzt werden, welche einen verkehrssicheren
Zustand bewirken. Eine Fallung des Baumes ist erforderlich.

Baum Nr. 2: eine Esche

Zirka die halbe Krone dieser Esche mit einem Stammdurchmesser von ca. 70 cm ist
abgestorben. Der Baum weist eine hohe Anzahl groRRer Einfluglécher auf, deren
Durchmesser teilweise mehr als 10 cm betragt. Es ist daher davon auszugehen, dass
dieser Baum auch fir Flederméuse als Lebensraum dient. Die Spechtldcher weisen
auf einen fortgeschrittenen Zersetzungsprozess im Baum hin; die Tragfahigkeit
maf3geblicher Baumteile, also sowohl der abzweigenden Hauptkronenaste als auch
im Stammbereich selbst, ist schwerst beeintrachtigt. Der Baum stockt direkt zwischen
dem Ful3gehweg und der &ffentlichen Stral8e ,Leesdorferstrale”. Fir diesen Baum
sind zur Herstellung einer Verkehrssicherheit rigorose Maflinahmen hinsichtlich des
Ruckschnittes notwendig. Infolge der hohen 6kologischen Wertigkeit (insbesondere
als Lebensraum flr Hohlenbriter) ist es jedoch erforderlich, jenen Bereich des
Baumes, welche eben diese Lebensbereiche bildet, zu belassen. Demzufolge
empfiehlt sich eine Abtrennung der Hochkrone in einer H6he von ca. 7 m.

Baum Nr. 3: eine Robinie



Diese Robinie hat lediglich einen Stammdurchmesser von ca. 15 cm; sie steht ca. 7
m abseits des FuRgehweges, wéchst jedoch in einem Schragwinkel von 45 Grad
gemessen vom Boden in Richtung des Weges. Infolge des ausgepragten
Phototropismus hat sich der Schragstand dieses Baumes derart entwickelt und
mittlerweile wird der Gehweg von ihm Uberragt. Es ist bei diesem Baum davon
auszugehen, dass infolge des zunehmenden Holzgewichts eine permanente
Steigerung der Gefahrdung durch Entwurzelung, also durch Eintreten eines
Kippversagens, erfolgt. Aus diesem Grund scheint es notwendig den
gegenstandlichen Baum zu fallen, da EntlastungsmalRnahmen nicht geeignet sind,
eine zufriedenstellende Verkehrssicherheit zu gewahrleisten. Diese wiuirden
letztendlich auch dazu fuhren, dass der Baum der gesamten Assimilationsmasse
oder eines wesentlichen Anteiles derselben verlustig wird.

Baum Nr. 4: eine Schwarznuss

Der Baum ist ganzlich abgestorben, weist derzeit aber noch eine Hohe von 20 m auf
und steht unmittelbar neben den vorbeifihrenden FuRgeherweg. In der Hochkrone
haben bereits zahlreiche Briiche stattgefunden. Eine Fallung des Baumes ist
unbedingt erforderlich.

Baum Nr. 5 und 6: jeweils eine Feldulme

Der Durchmesser der B&ume betrdgt ca. 15 cm. Sie sind infolge eines
Ulmensplintkaferbefalls ganzlich abgestorben. Die Baume stehen direkt neben dem
Weg, weshalb eine Fallung derselben unbedingt erforderlich ist.

Bei der Begehung wurde weiters festgestellt, dass an einer entlang des Weges
stehenden méchtigen Linde den Weg Uberragende Totaste vorhanden sind. Dieser
Baum weist eine Hohe von ca. 25 m auf und findet sich im unmittelbaren
Umgebungsbereich des Baumes Nr. 1. Bei der Begehung wurde daher
Ubereingekommen, dass zur Pflege dieses Hauptgestaltungselementes des
Naturdenkmalbereiches eine Entfernung der Totaste erfolgen kann. Die Eingriffe
beschranken sich jedoch auf die Entnahme der tatsachlichen abgestorbener Aste.
Zudem finden sich im Uberschattungsbereich der Krone eine erheblich Anzahl von
Jungbaumen (ca. 8 Stlck), welche einen Durchmesser von bis zu 15 cm aufweisen
und in den Kronenbereich dieser Linde einwachsen und somit eine Lichtkonkurrenz
fur diesen Baum darstellen. Aus diesem Grund scheint es zwecks der Erhaltung und
Pflege dieser hervorragend wertvollen Linde erforderlich, diesen Unterbewuchs zu
entfernen, was ebenfalls als Pflegemalinahme am Naturdenkmal zu verstehen ist.

Des Weiteren findet sich im direkten Umgebungsbereich des Baumes Nr. 2 eine
machtige Platane, bei welcher die gleiche Problematik vorliegt wie beim der zuvor
beschriebenen Linde. Auch hier ist die Entnahme der Durraste, insbesondere in der
Kronenzone, welche dem Weg uberragt, dringend anzuraten. Auch hierbei handelt
es sich um einen Pflegeeingriff, da diese MalRhahmen geeignet sind, ein spateres
Abbrechen der Dirraste mit erhohter Disposition gegen Befall von holz-
strukturzerstorenden Pilzen (unregelmallige Bruchstelle mit schlechten Aus-
trocknungsverhaltnissen) hintan zu halten. Im Uberschattungsbereich dieser Krone
finden sich ebenfalls ca. 7 Jungbaume, welche in die Krone einwachsen und eine



Lichtkonkurrenz bewirken bzw. eine Beschattung der unteren Kronenbereich der
Platane herbeifiihren, was wiederum zur Ausbildung von Durrasten fuhrt. Aus dieser
Sicht scheint es geboten, zur Pflege dieses Baumes auch diesen untergeordneten
Bewuchs zu entfernen.

Gutachten:

Der Schlosspark Tribuswinkel ist ein Naherholungsgebiet fir ortsanséssige
Besucher, wodurch in diesem Sinn eine besondere Nutzung am Naturdenkmal im
Sinne des § 12 Abs. 4 vorliegt. Zur Aufrechterhaltung dieser besonderen Nutzung ist
die Aufrechterhaltung und Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes
erforderlich. Aus naturschutzfachlicher Sicht sind daher die Féllungen der Ba&ume Nr.
1 (Esche), Nr. 3 (Robinie) und Nr. 4 (Schwarznuss), Nr. 5 und 6 (Feldulmen) zur
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes unbedingt erforderlich.

Dies erklart sich im Falle der abgestorbenen Individuen (Nr. 4, 5 und 6) von selbst.
Im Falle der noch nicht abgestorbenen Baume (Nr. 1 und 3) kann ausgesagt werden,
dass baumpflegerische Malinahmen nicht mehr geeignet sind, einen sicheren Zu-
stand herzustellen. Bei diesen extrem vom Kippversagen bedrohten Individuen
waren selbst Kronenreduktionen nicht geeignet, einen sicheren Zustand herzustellen.

Im Falle des Baumes Nr. 2 (Esche) ist aber ein ganzlicher Abtrag der Hochkrone
vorzunehmen, da durch fortgeschrittenen Holzpilzbefall die Tragfahigkeit dieses
Baumes nicht mehr gegeben ist. Die Totalentlastung ist deshalb einer Fallung
vorzuziehen, da dieser Baum als ausgezeichnetes Bruthabitat fur Hohlenbriter
(hdhlenbritende Vogel, Flederméuse) geeignet ist und durch das Vermeiden einer
FallungsmalBnahme ein empfindlicher ©kologischer Verlust am Naturdenkmal
vermieden werden kann.

Da die zu fallenden Baume vom dichten Gehdlzbestand umgeben ist, welcher bereits
Wuchshohen von dber 10 m aufweist, ist es nicht sinnvoll, Nachpflanzungen
vorzuschreiben.

Die PflegemaBhahmen an der Linde und der Platane (Durrastentnahme,
Unterwuchsentfernung) sind als Pflegemalinahmen am Naturdenkmal im Sinne des
§ 12 Abs. 3 letzter Satz zu bewerten.”

Aufgrund dieses Gutachtens konnte die beantragte Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot spruchgemall gestattet werden, da das Ziel der
Schutzmalinahmen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datenlbertragung oder in jeder anderen technisch
maoglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,
diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),



einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr betragt fur die Berufung € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstitzter
Datenlibertragung oder in jeder anderen technisch moglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und aulRerhalb der Amtsstunden bei der Behorde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behordliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:

1. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Pélten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
2. das FachgebietL1 im Hause
3. das Amt der NO Landesregierung, Abt. BD2,
p.a. NO Gebietsbauamt I, 2700 Wr. Neustadt, Grazer Stral3e

52, z.Hd. d. Amtssachverstandigen fir Naturschutz

4. das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pdlten

Fir den Bezirkshauptmann

Mag. Hallbauer



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, Schwartzstral3e 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500
An die

Stadtgemeinde
TRAISKIRCHEN

Hauptplatz 13

2514 Traiskirchen
. Burgerservice-Telefon 02742-9005-9005
Beilagen In Verwaltungsfragen fur Sie da: Montag-Freitag 07:00 — 19:00
BNW3-N-0415/003 und natiirlich auch am Samstag 07:00 — 14:00 Uhr

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben)
(0 22 52) 9025

Bezug Bearbeiterin Durchwahl Datum

Zika Michaela 22286 08.03.2010

Betrifft:
NATURDENKMAL Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel, Fallung von 10 Baumen,
Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot, Bewilligung

Bescheid

l.

Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Veré&nderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel nachstehende Malinahmen an den angefiihrten
Baumen im Bereich des Naturdenkmales gemal3 den Projektsunterlagen, die diesem
Bescheid beiliegen, mit den Bescheiddaten gekennzeichnet sind und einen
wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bilden, durchzufuhren:

Baum Nr. 24, Feldahorn, Durchmesser ca. 60 cm:

Von Seiten des baumkundefachlichen Unternehmens wurde eine Einkirzung von
ca. 3 m im gesamten Kronenhabitus des Baumes vorgesehen. Der Baum weist in der
Natur einen erheblichen Schragstand in Richtung des in unmittelbarer Umgebung
befindlichen Schlosses auf. Im Kronenbereich finden sich Situationen, wo Griinaste
die Dachtraufe Uberragen. Letztendlich ist aber festzuhalten, dass durch den
erheblichen Schragstand des Baumes die einseitige, namlich gebaudeseitige
Kronenausbildung eine Entlastung in der Baumkrone erforderlich macht. Aus diesem
Grund ist im Sinne der Baumerhaltung, namlich der vorbeugenden Entgegenwirkung
eines im mittelbaren Zeitraum zu erwartenden Kippversagens, die Einklrzung im
vorgeschlagenen Umfang erforderlich.

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Biirgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231

C:\KARIN\Naturschutzbuch\a5ffa027-f47d-46e3-a25e-6e73a980f3fe.doc
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Baum Nr. 96, Vogelkirsche, Durchmesser ca. 40 cm:

Auch dieser Baum weist einen Schragstand in Richtung der Offenlandflache und des
darauf befindlichen Kinderspielplatzes auf; derzeit ist eine Neigung des Baumes von
ca. 20 Grad von der Normalen anzuschatzen. Das gesamte Kronenvolumen ist
lichtseitig ausgebildet und aus diesem Grund ist eine Entlastung dieses Baumes
erforderlich um ein Kippversagen hintan zu halten. Dieser Baum weist im
Wurzelanlauf auch extreme Zugwurzeln auf. Der Kroneneinkirzung um 2m ist
daher zuzustimmen.

Baum Nr. 63, Feldahorn, Durchmesser ca. 30 cm:

Im Stammanlauf findet sich eine massive Rindenablésung im Ausmal von ca. 1/8
des Stammumfanges. Es finden sich weiters Bodendeformationen, welche eine ein
beginnendes Kippversagen indizieren. Der Baum weist erheblichen Schragstand in
Richtung der eingefriedeten Flache im Umgebungsbereich des Kindergartens auf
und weist von seinem Wuchsbild eine artenuntypische Ausformung auf. Im
unmittelbaren Umgebungsbereich findet sich ein ihn dominierender Spitzahorn,
welcher die ungiinstige Wuchsausformung durch Uberschattung bewirkt hat. Der
Baum stockt in einen waldartigen Bereich mit begleitender Strauchvegetation und
Naturverjingung forstlicher Holzarten und aus baumkundefachlicher Sicht ist eine
Sanierung des Baumes nicht mdglich, weshalb eine Fallung zu erfolgen hat.

Baum Nr. 65, Feldahorn, Durchmesser ca. 40 cm:

Der Baum weist bodennah erhebliche Rindenablésungen auf. Diese betragen
ca. 50 % des Stammumfanges. In seiner Krone zeigt sich massive Verlichtung und
es ist davon auszugehen, dass lediglich mehr ¥ der urspringlich vorhandenen
Grunkrone am Baum befindlich ist. Es findet sich eine hohe Anzahl von Durréasten
und am Stammanlauf liegt eine massive Ausbildung von Pilzfruchtkorper
holzstrukturzerstérender Pilze vor. Der Baum steht grundsatzlich im waldartigen
Bereich des Naturdenkmales, beansprucht aber fir sich einen herausragenden
Luftraum und in seinem Uberschattungsbereich findet sich ein dichter Bewuchs der
Strauchart Holunder sowie im geringen Ausmal’d auch forstlicher Verjingung. Eine
Fallung des Baumes ist erforderlich, da keine Sanierungsmafnahmen mehr zur
Vitalitatssteigerung oder zur Baumerhaltung geeignet sind. Grundséatzlich eignet sich
der Standort fir eine Nachpflanzung.

Baum Nr. 68, Feldahorn, Durchmesser ca. 70 cm Hb6he ca. 25 m:

Der Baum weist flachig Rindenablosungen auf und diese sind Uber den gesamten
Stamm verteilt. Im Wurzelanlaufbereich liegt ebenso eine offene Rindenablésung vor
und es zeigt sich kein zufrieden stellendes Wundreaktionsverhalten. Die
Kronentraufe des Baumes findet sich in einer Hohe von ca. 15 m. Im
Hochkronenbereich, also in einer HOhe von ca. 12 m, finden sich offene
Morschungen am Hauptstamm und liegt keine ausreichende Tragfahigkeit vor, da zu
geringe Restwandstarken vorhanden sind. Dieser Kronenteil Uberragt einen
Gerateschuppen, welcher dem Kindergarten zugehorig ist. Der Kronenteil, welcher
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Uber die zuvor angesprochene Morschung aufragt, umfasst ein Volumen von ca. 2/3
der gesamten Grunkrone. Zur Herstellung eines sicheren Zustandes ist die
Abtrennung des Kronenteiles unterhalb der Morschung erforderlich. Da dadurch nur
mehr ein Relikt der urspringlich vorhandenen Krone vorliegen wiirde, welches gegen
alle Windlasteinwirkung erhdhte Exposition aufweist, andererseits aber auch der
Tatsache, dass im Wurzelanlaufbereich erhebliche Stabilitatsdefizite vorliegen und
im Stammbereich tiefe Rindenablésungen durch Rindenpilzbefall eingetreten sind, ist
eine Fallung des Baumes erforderlich, da keine Sanierungsmaflinahmen mehr zur
sicheren Baumerhaltung geeignet sind. Grundsatzlich eignet sich der Standort fur
eine Nachpflanzung.

Baum Nr. 67, Vogelkirsche, Durchmesser ca. 25 cm:

Bei dem Baum ist eine massive Morschung des Hauptstammes zu diagnostizieren,
was sich an einer Verdickung des Erdstammes erkennen lasst. Bei einer
vorhergehenden Erhebung wurde auch festgestellt, dass der Stamminnenraum
bereits durch Ameisen besiedelt ist; daher kann aus Erfahrung gesagt werden, dass
betreffend der Standsicherheit des Baumes davon auszugehen ist, dass eine
irreversible Schwachung der Standsicherheit vorliegt. Es begriindet sich auf zu
geringe Restwandstarken und da der Defekt im unmittelbaren Erdstammbereich des
Baumes gelegen ist, andererseits jedoch eine Wuchshéhe von bis zu 15 m vorliegt
und die gesamte Grinmasse der Baumkrone erst ab einer Hohe von ca. 10 m
ausgebildet ist wodurch Lastenverhaltnisse vorliegen, welche in Hinblick auf den
schweren Stammdefekt eine Reduktion des Baumes in einer Art und Weise bedingen
wirden, welche eine ganzliche Abtrennung der Griinkrone mit sich bringen wirde.
Aus diesem Grund ist eine Fallung des Baumes notwendig.

Der Standort des Baumes ist derart zu beschreiben, dass in unmittelbarer Umgebung
eine hohe Anzahl gleichwertiger oder hdherwertigerer Baume vorliegt (Abstand
teilweise weniger als 2 m) und eine Nachpflanzung ist deshalb nicht erforderlich.

Baum Nr. 99, Linde, Durchmesser ca. 25 cm:

Dieser Baum weist bereits eine erhebliche Deformation im Wurzelanlaufbereich auf
und es findet sich umfassende Adventivwurzelbildung. Er hat einen deutlichen
Schragstand in Richtung der Spielplatzflaiche des Kindergartens; weist selbst aber
trotz seiner HOhe von ca. 20 m eine geringe Kronenausformung auf und diese ist
einseitig ausgebildet. Beim gegenstandlichen Baum liegt offensichtlich in Folge der
Wourzelsituation die Gefahr eines Kippversagens vor und in Folge des in der Natur
vorliegenden hohen Griinastansatzes (ab ca. 15 m) konnen keine
Sicherungsmal3nahmen zur Vermeidung eines Kippversagens im Sinne einer
Baumerhaltung bewerkstelligt werden, da die Kronenreduktion in einen Umfang
stattzufinden héatte, dass die gesamte Gruinkrone entfernt wrde.

Der Standort des Baumes ist zu beschreiben, dass es sich in einer Art
Waldrandgesellschaft befindet. Im unmittelbaren Umgebungsbereich finden sich
jedoch wertvolle und gestaltende Baume sowie autochthoner Strauchunterwuchs und
deshalb ist eine Nachpflanzung nicht erforderlich.
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Baum Nr. 129, Rosskastanie, Durchmesser ca. 70 cm:

Bei dem Baum handelt es sich um einen ehemaligen Zwiesel, von welchen ein
Hauptstammling abgebrochen ist. Jeder dieser Hauptstammlinge hatte urspringlich
einen Durchmesser von ca. 50 cm. An der Bruchstelle des ehemals vorhandenen
Hauptstammling findet sich eine umfassende Rindenabldésung sowie massive offene
Morschung mit zahlreichen Einflugléchern hdohlenbritender Vogelarten. An
verschiedenen Stellen des Stammmantels ist erkennbar, dass die Morschung
durchreichend ist. In einer Hohe von ca. 4 m oberhalb des Bodens findet sich am
verbliebenen Hauptstammling eine neuerliche Bruchstelle und auch bei dieser sind
tiefe Einmorschungen erkennbar.

Die Hohe des Baumes betragt derzeit ca. 15 m und dieser noch bestehende
Stammling ist zur Ganze grin belaubt; es liegt also ein ausgedehntes Windsegel vor.
Am gegenstandlichen Baum liegt ein gefahrlicher Zustand vor und das Eintreten
eines Schadereignisses ist zu erwarten. Eine Fallung des Baumes ist unbedingt
erforderlich, da seine Standsicherheit nicht mehr gegeben ist. Allein die Tatsache,
dass der Hauptstammling brechen kann, was eben so gut moglich ist wie ein
ganzliches Bruchversagens des Hauptstammes, und da derartige Restkronen
lediglich von sich aus selbst bei gesunden vorliegenden Holzkorper % der sonst
zugrunde liegenden Tragfahigkeit aufweisen, ist eine Sanierung des Baumes nicht
denkbar. Demzufolge ist eine Fallung dieses Baumes erforderlich.

Dieser Baum befindet sich in einem Parkbereich, welcher mit dichter
Naturverjungung der Baumarten Esche und Feldahorn bestanden ist. Es handelt sich
dabei aber um eine Waldrandgesellschaft und die 6ffentliche Verkehrsflache findet
sich in einer Entfernung von ca. 5 m. Von diesem Baum geht also eine erhebliche
gestalterische Wirkung aus. Aus diesem Grund hat eine Nachpflanzung mit der
Baumart Rosskastanie in unwesentlicher Abrickung vom gegenwartigen
Baumstandpunkt zu erfolgen und dafir erforderlichen BegleitmaRnahmen der
Geholzentfernung in dessen Umkreis hat stattzufinden.

Baum Nr. 137, Robinie, Durchmesser ca. 20 cm:

In ca. 7 m Hohe oberhalb des Bodens zweigt ein Starkast in Richtung der in der
N&ahe vorbeifihrenden Verkehrsflache ab und bei diesem ist ein tiefer Einriss in den
Leitstamm erkennbar. Eine Sanierung dieses Schadens durch abtrennen des Astes
allein bedingt noch keine Herstellung der Bruchresistenz, da derartige Risse tief in
den Stammmantel des Leitstammes einreichen. Deshalb liegt beim dann
verbleibenden Kronenteil eine erhebliche Gefahr des Bruchversagens vor. Es hatte
daher eine Einkirzung in einem Umfang zu erfolgen, dass der tberwiegende Teil der
Grunkronen entfernt werden misste. Eine Fallung des Baumes ist daher notwendig.
Der Baum befindet sich in einem Parkbereich, welcher nebst der Verkehrsanlage
gelegen ist und waldartige Charakteristik aufweist. Im unmittelbaren
Umgebungsbereich findet sich ein gut ausgebildeter und wertvoller Baumbestand
und in Folge der Uberschattungswirkung dessen, ist die Vornahme einer
Nachpflanzung nicht erforderlich.
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Folgende Auflagen sind dabei einzuhalten:

1.

Die erforderlichen Fallungsmaflinahmen (Baum-Nr.: 63, 65, 67, 68, 99, 129, 137)
oder die RuckschnittsmafRnahmen in den Kronen (Baum-Nr.: 24 und 96) haben
unter gré3tmaoglicher Schonung des umgebenden Baumbestandes zu erfolgen.

Ruckschnitte in den Kronen haben entsprechend dem derzeitigen Stand des
Wissens und der Technik fachgerecht zu erfolgen (ONORM 11122).

Das Befahren des Bodens mit landwirtschaftlichen Fahrzeugen fur die
Durchfihrung der verkehrssichernden Maflinahmen und die Bringung des dabei
anfallenden Holzes abseits der derzeit vorhandenen Wegeanlagen hat zu
unterbleiben.

Das bei den Fallungen anfallenden Holz ist entsprechend einer geordneten land-
und forstwirtschaftlichen Praxis aufzuarbeiten und zu lagern oder von der Flache
des Naturdenkmales zu verbringen.

Betreffend die Baume Nr.: 65, 68 und 129 ist binnen 18 Monaten nach deren
Fallung eine Nachpflanzung mit Jungbdumen der Baumart Rosskastanie mit
einem Stammumfang von mindestens 15-20 cm vorzunehmen.

Der Abschluss der MaRBnahmen ist dem Fachgebiet Naturschutz der
Bezirkshauptmannschaft Baden schriftlich mitzuteilen.

Die Stadtgemeinde Traiskirchen ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten
binnen vier Wochen ab Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebuihren € 37,80
Gesamtbetrag € 42,89
Weiters wird die Stadtgemeinde Traiskirchen ersucht, fir die

Amtsblattverlautbarung folgende Kosten zu Gberweisen: € 19,00
Kostengesamtbetrag auf dem beiliegenden Zahlschein: € 61,89

Rechtsgrundlagen:

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

88 59 Abs. 2, 77 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG
8 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebuhrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1



-6 -

Begrundung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fur die im Spruch dieses Bescheides zitierten Mal3Bnhahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme vom  Eingriffs- und
Veréanderungsverbot angesucht.

GemaR § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 diirffen an Naturdenkmalern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf MalRlnahmen, die aullerhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen
Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das
Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle Mal3inahmen, die dem Schutz
und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehdrde gesetzt werden.

Die Naturschutzbehérde kann fur MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fiur die
besondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das
Ziel der Schutzmafinahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten des Amtssachverstandigen fur Naturschutz beim Fachgebiet
L1 — Forstwesen eingeholt, welches den Verfahrensparteien im Rahmen des
Parteiengehors zur Kenntnis gebracht wurde.

Der Amtssachverstandige hat in seinem Gutachten u.a. folgendes festgehalten:

,Das Naturdenkmal Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel ist eine Parkanlage, welche
einer uneingeschrankten Besucherschaft zuganglich ist, da es sich um eine
offentliche Parkanlage handelt. Eine besondere Nutzung im Sinne des NO
Naturschutzgesetz kann daher diesbezlglich erkannt werden. Es ist daher
festzuhalten, dass durch den Baumbewuchs, welcher dem Naturdenkmal angehort,
eine erhebliche Gefahrdung fur die Besucher der Parkanlage aber teilweise auch fur
die Benutzer der umgebenden Verkehrsanlagen oder die Bewohner der wiederum
daran angrenzenden Siedlungsbereiche oder deren Guter hervorgeht, welche sich
aus dem ausgesprochen schlechten Gesundheitszustdnden der beurteilten Baume
herleitet.

Grundsatzlich ist bei den erforderlichen MalRRnahmen zur Herstellung eines
verkehrssicheren Zustandes festzuhalten, dass es sich hierbei nicht um MalRnahmen
handelt, welche der Pflege und dem Erhalt des Naturdenkmals selbst dienen. Da die
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes lediglich dem Nutzungsanspruch der
Besucher der Parkanlage oder der Benutzer angrenzender Verkehrsanlagen oder
Siedlungen entspricht. Andererseits ist jedoch auch festzuhalten, dass die
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes eine Verpflichtung darstellt, welche
sich aus gesetzlichen Bestimmungen begrindet. Zur Herstellung eines solchen ist
die Fallung oder Einkirzung der beschriebenen Baume erforderlich.

Die beschriebenen Baume befinden sich in einen waldartigen Teil des
Naturdenkmales and und sind wiederum von einem dichten Baumbestand umgeben.
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Dieser weist urwaldartige Charakteristik auf, ist artenreich und in Hohe und Dichte
gut strukturiert. Es steht zwar aul’er Zweifel, dass einige der zur Fallung
vorgesehenen Baume hohe Wertigkeit als Lebensraum fur hohlenbriutende Vogel
aufweisen, dazu ist aber auszufihren, dass die waldartigen Flachen des
Naturdenkmales mit einem sehr hohen Totholzanteil an stehenden und liegenden
Totholz ausgestattet sind. Da hdhlenbritende Vogelarten vorzugsweise morschende
Baume zur Anlage von Nisthohlen verwenden und somit liegen ausreichend
Ersatzhabitate vor.

Durch den Umstand, dass die zur Fallung erforderlichen Baume in einen waldartigen
Bewuchsgurtel von Baumen und Strauchern stehen, welcher reich gegliedert ist und
einen hohen Kronenschluss aufweist, kann auf die Einforderung von
NachpflanzungsmalBnahmen verzichtet werden. Dies deshalb, da durch die
Fallungen weder das Erscheinungsbild noch die 6kologische Funktionstiichtigkeit (im
weitesten Sinn und auch als Lebensraum der Pflanzen und Tierarten) nachhaltig
beeintrachtigt wird.“

Aufgrund dieses Gutachtens konnte die beantragte Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot spruchgemald gestattet werden, da das Ziel der
Schutzmaflinahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung dieser Auflagen keine
Beeintrachtigung erfahrt.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datendbertragung oder in jeder anderen technisch
mdglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr fur die Berufung betragt € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstutzter
Datentbertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und auferhalb der Amtsstunden bei der Behdrde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behordliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.



Ergeht weiters an:

1.

die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Polten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:

2.

3.

das Fachgebiet L1 im Hause zuZl. BNL1-A-088/006

das Amt der NO Landesregierung, Abteilung BD2 — Naturschutz,
z.Hd. Frau Dr. EDELBAUER, NO Gebietsbauamt Il,

2700 Wr. Neustadt, Grazer Stral3e 52

das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Hallbauer



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN
2500 Baden, VoslauerstraRe 9

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr

Bearbeiter (02252) 80711 Datum
g-N-8311% Wolfsbauer DW 43 30. Marz 1987

Betrifft
SchloBpark Tribuswinkel, Erklarung zum Naturdenkmal

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden erklart den SchloBpark Tribuswin-
kel auf den Grundstiicken Nr. 100/1, 102, 103, 104, 1418/1 und
1418/3, KG Tribuswinkel, im AusmaB von ca. 11 ha zun

Naturdenkmal.

Im Bereijche des Naturdenkmals ist jeder Eingriff, der eine Ande-
rung des Pflanzenkleides, des Tierlebens sowie bestehender Boden-

und Felsbildungen zur Folge haben wirde, untersagt.

Ausnahmen von diesem Eingriffs- und Veranderungsverbot sind nur
in den folgenden Fillen und in der dort beschriebenen Art und Wei-
se zulassig:
1. -
Die bisher praktizierte landwirtschaftliche Nutzung der Grund-

stiicke ist weiterhin gestattet.

2.
Die Errichtung eines 1,5 m breiten Gehsteiges an der Grundgrenze
der=Parz.Nr. 1418/3 und 100/1, KG Tribuswinkel zum Zwecke der Ver-
breiterung der SchloBallee ist nach MaBgabe der "Naturaufnahme
GZ. 1180/86 des Teilungsplanes der ARGE - Dipl.Ing. Waldemar
Frosch - Dipl.Ing. J. Hornyik vom 31.10.1986", gestattet.

Der Umfang und die Lage dieses Gehsteiges ist aus dem Lageplan,
6Z. 1180/86, der einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides

bildet, zu ersehen.



Rechtsgrundlagen

§ 9 Abs. 1 bis 4

§ 9 Abs. 5

§ 7 Abs. 2

N8 Naturschutzgesetz (Gesetz Uber die Erhaltung und die Pflege
der Natur), LGB1. 5500-3.

Begrindung

Bei der Bezirkshauptmannschaft Baden wurde von seiten der zustan-
digen Naturschutzbehorde des Amtes der NG Landesregierung der An-
trag gestellt, den SchloBpark Tribuswinkel zum Naturdenkmal zu er-
kliaren. Die Einleitung dieses Verfahrens hat ihre Ursache darin,
daB der SchloBpark Tribuswinkel als "Geschiitzter Landschaftsteil™
im Naturschutzbuch der Bezirkshauptmannschaft Baden, Einlageblatt
29, eingetragen war. Mit der Novelle zum Naturschutzgesetz vonm
14.1.1977, LGB1. 5500-0, wurde das Rechtsinstitut "Geschitzter
Landschaftsteil™ aus dem Naturschutzrecht ersatzlos entfernt. "Ge-
schiitzte Landschaftsteile™ waren demnach "Naturgebilde, die das
Landschaftsbild (auch Stadt- oder Ortsbild) verschOnerten oder

der Landschaft von biologischem Nutzen waren, ohne daB sie in ei-

nem Naturschutzgebiet lagen oder Naturdenkmal waren.”

Die Behorde hat nierauf das gemal § 9 des NGO Naturschutzgesetzes
iiber diesen Antrag abzufithrende Verfahren eingeleitet; die Verfah-
renseinleitung hatte gemaB § 9 Abs. 3 in Verbindung mit §& 7

Abs. 6 dieses Gesetzes zur Folge, daB ab dem Zeitpunkt der Ver-
standigung von der Verfahrenseinleitung das Eingriffs- und Veran-
derungsverbot an dem, vom Unterschutzstellungsverfahren betroffe-

nen Naturgebilde wirksam wurde.

Um im Ermittlungsverfahren in fachkundiger und erschipfender Wei-
se Kenntisse dariiber zu erlangen, ob die im N8 Naturschutzgesetz
fir dje Unterschutzstellung von Naturgebilden geforderten Voraus-
setzungen tatsdchlich gegeben sind, wurde die Einholung eines
Amtsgutachtens durch einen Sachverstandigen fir Naturschutz, in

der Person des Dipl.Ing.Dr. Reining, Beamter der Abt. R/2 des Am-

. tes der NO- Landesregierung, zugleich Lehrbeauftragter an der Uni-



versitat fur Bodenkultur in Wien fur die Geschichte der Land-

schaftsgestaltung und der Gartenkunst, veranlaft.

Dieses Gutachten wurde in der Folge erstattet und besagt in sei-
nen, fiur dieses Verfahren maRgeblichsten Teilen, die in ihrem Re-

simee im folgenden wiedergegeben werden, folgendes:

1. Lage und GroBe:

Der ca. 11 ha groBe SchloBpark liegt im Sidosten des Ortes Tribus-
winkel und umfaBt folgende Grundsticke:

100/1, 102, 103, 104, 1418/1 und 1418/3, alle KG Tribuswinkel.

Der Park wird im Norden vom Badener Muhlbach, im Osten und im Su-
den von einem Wassergraben (Grundstick Nr., 1434/2 und 1429) und
der LandesstraBe L 4013 begrenzt. Im Westen bildet eine Allee
{Grundstiick Nr. 1418/3) bzw. die sogenannte SchloBsiedlung, die
etwa 1965 an der Stelle der Gartnerei errichtet worden ist, den
AbschluB.

2. Beschreibung:

2.1. Heutiger Zustand

Wer heute den SchioBpark von Tribuswinkel besucht, kann sich nur
schwer das Bild eines nach landschaftlichen Gesichtspunkten ge-
stalteten Parkes vor Augen stellen: von dem urspringlich vorhande-
nen kleinraumigen Wechsel von Wiesen und Waldflachen hat sich nur
ein breites Wiesenband zwischen zwei groBen Waidkomplexen erhal-
ten. Die kulissenartig angeordneten Waldstlicke sind infolge man-
gelnder gartenkiinstlerischer Betreuung wédhrend des 20.Jahrhun-

derts ganzlich ;usammengewachsen.

Wie eine Begehung am 17. November 1981 mit Herrn Oberfdrster Kon-
rad von der Bezirksforstinspektion Baden zeigte, ist teilweise

der Baumbestand aus der Entstehungszeit des Parkes (das ist um
1800) an den Begrenzungszonen und in der naheren Umgebung des
Schlosses erhalten geblieben, ebenso weisen noch vereinzelte Baum-

riesen auf den Standort der ehemaligen Remisen hin. Besonders er-. .. ... ..
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wahnenswert sind drei rund 250 - 300 Jahre alte Platanen im Vor-
hof des Schlosses, mehrere ca. 200 Jahre alte Silberpappeln im
Norden des Parkes an der Grenze zum Siedlungsgebiet, sowie eben-
falls 200 Jahre alte Eschen nordlich der breiten Wiese. Im Osten
sind noch drei Buchen, eine Platane und zwei Linden aus der Ent-
stehungszeit sowie eine ca. 250 Jahre alte Stijleiche im Sidwesten

(o0stlich der neuen Siedlung) besonders erwahnenswert.
2.2. Historische Entwicklung

Die Feste Tribuswinkel wurde gleich anderen Burgen am Rande des
Wienerwaldes zum Schutz der Ostmark errichtet. Die wehrpolitische
Aufgabe lag nicht nur in der drtlichen Sicherung, sondern auch in
der Bewachung des Verkehrswegenetzes vom Norden nach Siden und
nach Westen, tritt doch im Bereich von Tribuswinkel das Schwechat-
tal vom Ostrand der Alpen in die Ebene. Tribuswinkel hatte in die-
ser Zeit ahnliche Aufgaben zu erfilllen wie die Burgen von Wei-

kersdorf oder Leesdorf.

Die erste Anlage, sie wird zwischen 1120 und 1130 errichtet wor-
den sein, war mit grofBter Wahrscheinlichkeit ein wasserumgebenes
festes Haus, das sich im Laufe der Zeit zu einem wehrhaften Was-

serschloB entwickelte.

Wiahrend der Zeit der Kampfe mit den Tirken zahlte auch Tribuswin-
kel zu den Zufluchtsstatten. Nach Beendigung der Auseinanderset-
zung mit den Tiirken verloren viele dieser Burgen ihren wehrhaften
Charakter, ihre Architektur wurde den damals modernen Bauformen
angepaBit und Gartenanlagen im geometrischen Stil wurden diesen
Adelssitzen zugeordnet. Ob auch in Tribuswinkel eine derartige
kleine geometrische Gartenanlage vorhanden war, konnte auf Grund
der vorhandenen Plandarstellungen nicht nachgewiesen werden. Fest
steht, daB schon um 1800 (von 1799 bis 1877 war die Familie Bar-
tenstein Besitzer von Tribuswinkel) ein englischer Garten gestal-

tet war.

"Um das Jahr 1800 war die Feste Tribuswinkel noch mit 8 Feld-

schléngeln bewahrt und mit einem Wassergraben umgeben. Umliegend



waren Hofmiuhl, Meierhof, Obst- und Lustgarten mit Wassergraben um-
fangen. Der Lustgarten stand im 19.Jahrhundert dem hiesigen und
den aus Baden hierher lustwandelndem Publikum zur anstandigen Er-
holung offen. Es war ein herrlicher englischer Garten, der das
SchloR noch heute umgibt und durch Rasenflachen mit einzelnen
Gruppen schoner Baume und durch dichte Baumpartien zu einem male-

rischen Ganzen vereinigt™ (vgl. Erhebungsblatt zum Naturdenkmal).

Bestitigt wird das durch den Franziscdischen Kataster des Jahres
1819: sidlich der unregeilmidBigen, viereckigen, dreigeschossigen
SchloBanlage befindet sich ein Gartenhaus, anschlieBend eine re-
gelméBig angelegte Pflanzschule, dstlich davon ein ebenfalls ra-
sterformiag angelegter Gemisegarten. Der Park selbst besteht aus
groBeren und kleineren Baumgruppen, die mit groferen und kleine-
ren Wiesenflachen verschiedenartige Raume bilden. Der gesanmte
Park wird von einem Wassergraben umschlossen, das Wegenetz ist in

der fur englische Landschaftsgadrten Ublichen Art angelegt.

Bemerkenswert ist, daB - dhnlich wie in Pottendorf - der Besitzer-
wechsel offenbar eine Neugestaltung der Gartenanlage zur Folge
hatte.

3. Beurteilung

Ein Vergleich der Plandarstellung des Franziscadischen Katasters
aus dem Jahre 1819 mit der gegenwartigen Situation zeigt, daB -
abgesehen vom Zusammenwachsen der einzelnen Waldsticke und Baum-
gruppen, die fir die Gestaltung eines Landschaftsgartens auBeror-
dentlich wichtig sind - der SchloBpark Tribuswinkel in groben Li-

nien als englischer Landschaftsgarten erhalten geblieben ist.

Unter diesen Voraussetzungen wire eine Rekonstruktion nach den
Grundsatzen des englischen Landschaftsgartens auch heute noch mdég-
Tich.

Der Park wurde gleichzeitig mit dem SchloBpark in Pottendorf ange-
legt, gemeinsam ist diesen beiden Garten auch der Mangel romanti-

scher Architekturen. : ] e e m emmn s omE T
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4, Zusammenfassung:

Insgesamt ergibt die Bestandsaufnahme in Verbindung mit den Aussa-
gen der vorhandenen historischen Quellen und Plandarstellungen,
daB es sich bei der gegenstandlichen Anlage in Tribuswinkel um

ein frilhes Beispiel eines englischen Landschaftsgartens in Nieder-
bsterreich handelt. Abgesehen von dem vor ca. 15 Jahren parzel-
lierten und bebauten Bereich des Klichengartens ist der eingentli-
che SchloBpark von Tribuswinkel seinem Umfang nach zur Ganze er-
halten geblieben und konnte seine wesentlichen Gestaltungselemen-

te - wenn auch nicht sehr deutlich sichtbar - bewahren,.

Auf Grund der vorbeschriebenen Gegebenheiten, der historischen
Entwicklung bzw. der Einordnung des Schlofparkes von Tribuswinkel
in den zeitlichen Ablauf der Landschaftsgestaltung in Niederoster-
reich steht fest, daB es sich bei der gegenstandlichen Parkanlage
um ein Naturgebilde handelt, dem als gestaltendes Element des
Landschaftsbildes und aus kulturellen Griinden besondere Bedeutung

zukommt."

Dazu hat der Sachverstiandige fir Naturschutz beim NO Gebietsbau-
amt II in Wr. Neustadt, OBR Dipl.Ing. Klik, in einem abschlieBen-
den Gutachten ausgefiithrt, daB der Schlofpark Tribuswinkel im Be-
reich des Wiener Beckens in einem besonders baumarmen Gebiet im
pannonischen Klimaraum liege. In der Registrierung der land~-
schaftstkologischen Vorbehaltsflachen Niederdsterreichs werde der
SchloBpark Tribuswinkel als gut strukturierter Auwaldrest mit Pap-
pein, Schwarzerlen, Weiden, Eschen und Eichen in der Baumschicht
geschildert; weiters, daf in der artenreichen Strauchschicht in
den Randbereichen bereits Trockenzeiger auftreten, die den Uber-
gang zum Laubwald der Planarstufe andeuten. In kulturhistorischer
und gestalterischer Hinsicht sei der SchloBpark Tribuswinkel als
besonders wertvolles Element des Landschaftsbildes mit regional
6kologischer Bedeutung und kleinklimatischer Stabilisationskraft
zu werten. Mit seiner Wechselwirkung von Freiflachen, Wald, Busch-

werk und Gewdssern sei diese Grininsel, insbesondere filir die Vo-

_-gelmelt, ein geeignetes Brut- und Lebensrevier.



Vom Ergebnis des Ermittlungsverfahrens wurden die Verfahrenspar-
teien (Grundeigentiimer) aber auch die Formalparteien dieses Ver-
fahrens (N6 Umweltanwaltschaft und Standortgemeinde), im Rahmen

des Ihnen zustehenden Parteiengehdrs in Kenntnis gesetzt.

Zu dem Gutachten hat die Verfahrenspartei, Leopold Osterer, ausge-
fihrt, daR er gegen eine Erklarung zum Naturdenkmal des Séh1onar-
kes Tribuswinkel keine Einwiande erhebe, wenn ihm die landwirt-
schaftliche Nutzung seiner Grundstiicke weiterhin gewahrleistet

sei.

Gleichfalls hat sich die Stadtgemeinde Wien als Grundeigentimerin
nicht negativ gegen die geplante Unterschutzstellung ausgespro-

chen.

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat in ihrer Stellungnahme von
14.11.1986 ersucht, den Grundstreifen Parz.Nr. 100/1 mit der Brei-
te von 1,5 m fir die Errichtung eines Gehsteiges von der Natur-
denkmalerklarung auszunehmen, damit die beabsichtigte

StraBenverbreiterung durchgefihrt werden konne.

In seinem am 19.12.1986 zu diesen Ausnahmebegehren erstellten Gut-
achten hat der Sachverstandige fir Naturschutz, 0BR Dipl.Ing.

K1ik ausgefithrt, daB durch die Errichtung des Gehsteiges der
SchloBpark nicht nachteilig beeinfluBt werde, wes-halb die
Verbreiterung der SchloBallee als Ausnahme vonm Eingriffs- und

Veranderungsverbot gestattet werden kdnne.

GemaB § 9 des NO Naturschutzgesetzes kann die Behodrde Naturgebil-
de, die als gestaltende Elemente des Landschaftsbildes oder aus
wissenschaftlichen oder kulturellen Grinden besondere Bedeutung
haben, mit Bescheid zum Naturdenkmal erklaren.

Wenn das Erscheinungsbild oder die Erhaltung eines Naturgebildes
mafgeblich durch den unmittelbaren Umgebungsbereich mitbestimmt

wird, ist auch dieser zu einenm Bestandtei] .des Naturdenkmals. zu



erklaren (Abs. 2).

Zu den im Abs. 1 angefihrten Naturgebilden gehdren insbesondere
Klammen, Schluchten, Baume, Hecken, Baum- oder Gehdélzgruppen, All-
een, Parkanlagen, Quellen, Wasserfdalle, Teiche, Seen, Felsbildun-
gen, erdgeschichtliche Aufschlisse und Erscheinungsformen, fossi-
le Tier- und Pflanzenvorkommen, sowie Fundorte seltener Gesteine
und Minerale (Abs. 4).

Die Bestimmungen des § 7 Abs. 2 und 6 des NG Naturschutzgesetzes

sind auf Naturdenkmale sinngem3B anzuwenden (Abs. 5).

GemaR § 7 Abs. 2 NG Naturschutzgesetz kann die Behdrde Ausnahmen
vom bestehenden Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
unter der Voraussetzung oder unter solchen Auflagen gestatten,

daB dadurch das Ziel der SchutzmaBnahme nicht gefdhrdet, bzw. des
geschitzten Tier- und Pflanzenvorkommens oder dessen natirlicher

Lebensraum nicht maBgeblich beeintrachtigt wird.

Der Amtssachverstandige hat in seiner Befundaufnahme und in dem
darauf basierenden Gutachten in einer, nach Ansicht der entschei-
denden Behorde schliissigen, denkrichtigen, in sich nachvollziehba-
ren und von hohem Fachwissen zeugenden Art und Weise dargelegt,
da8 daé im Spruche dieses Bescheides beschriebene Naturgebilde

als Park besondere Bedeutung besitzt.

In diesem, einzig und allein vom Schutze offentlicher Interessen
des Naturdenkmalschutzes getragenen Verfahren ist die Behodrde in
Wirdigung der ihr aus dem Ermittlungsverfahren vorliegenden Nach-
weise und Beweise zur Uberzeugung gelangt, daB die Unterschutz-
stellung des Naturgebildes in der im Spruche beschriebenen Art

und mit den dort statuierten Ausnahmen vom Eingriffs~ und Verande-
rungsverbot aus den nachstehenden Erwagungen sachlich gerechtfer-

tigt und daher erforderlich ist.

Die SchloBparkanlage stellt in ihrer heutigen Erscheinungsform
ein auBerst pragnantes und daher ein in sehr wesentlicher Weise

- das Landschaftsbild gestaltendes Element dar.



Dariberhinaus ist die Anlage Zeugnis der Entwicklung der Garten-
baukunst,\ausgehend von den adeligen Ziergadrten des Barock bis
hin zu den Landschaftsgarten des 19. Jahrhunderts, die in dieser
Form wegen ihrer 6ffnung fiur das Publikum auch besondere Bedeu-
tung als Elemente der gesellschaftlichen Integration des Birger-
tums auf kommunaler Ebene besaBfen und sohin heute ein kulturell
wichtiges Dokument der ersten, kiinstlich geschaffenen Erholungs-
raume aber auch der neuen "blrgerlichen Freiheiten”™ des ausgehen-

den Biedermeier sind.

Die Ausnahmen vom Eingriffs- und Verdnderungsverbot konnten
spruchgemaR in der, dem Berechtigten am Naturdenkmal zugestande-
nen Art und Weise gestattet werden, weil das Ziel der Schutzmal-
nahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung der hieflir vorge-

schriebenen Auflagen keine Beeintrachtigung erfahrt.

In Ansehung der vorstehend dargelegten, tatsachlichen und rechtli-

chen Erwiagung war daher spruchgemdB zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung

Sie haben das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen.

Damit Ihre Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muB sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegra-
phisch oder fernschriftlich bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkenn-
zeichen an),

- einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie

- eine Begriindung des Antrages enthalten.

Die Stempelgebiihr (Bundesstempelmarken) betradgt fir die Berufung
S 120,--. -



Ergeht an

1. die Stadtgemeinde Wien, z.Hd.d. Magistrates der Stadt Wien,
Magistratsabteilung 11, Rathaus, 1082 Wien

2. die Stadtgemeinde Traiskirchen, z.Hd.d.Herrn Blrgermeisters,
2514 Traiskirchen

3., Herrn Karl Buryan, TraiskirchnerstraBe 2, 2512 Tribuswinke]

4. Herrn Leopold Osterer (geb. 1930), Traiskirchnerstrafe 1,
2512 Tribuswinkel

5. Herrn Leopold Osterer, Traiskirchnerstrafe 1, 2512 Tribus-
winkel

5. die NO Umweltanwaltschaft, Herrengasse 11, 1014 Wien

Ergent zur Kenntnisnahme an

7. das NO Gebietsbauamt 1I, Grazer StraBe 52, 2700 Wr. Neustadt,
z.Hd.d. Sachverstandigen fir Naturschutz, z.Z1. N- 801241/13
8. das Amt der NO Landesregierung, Abt. I11/3, 1014 Wien
das Amt der NO Landesregierung, Abt., I111/2, 1014 Wien

Der Bezirkshauptmann

Mag.iur. Wanzenbock
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BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN
. 2500 Baden, SchwartzstraBe 50
Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr
TELEFAX: (02252) 202/600
Bezirkshauptmannschaft Baden, 2500 } DVR 0016098

An die
Stadtgemeinde Traiskirchen
z.Hd. des Herrn Bilrgermeisters

Hauptplatz 13
2514 Traiskirchen

Beilagen
9-N-83115
Bei Antwort bitte Kennzeichen angeben
Bezug ' Bearbeiter (02252) 202 Datum
Mag. Enzinger DW 271 14.03.1997
Betrifft |

Naturdenkmal Nr. 114 Schlofpark Tribuswinkel, Widerruf

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden widerruft teilweise die mit

Bescheid vom 30. Mdrz 1997, Z1. 9-N-83115, erfolgte‘Erklérung des
Schlofparkes Tribuswinkel zum Na;urdenkmal und zwar‘bezﬁgllch,der
asphaltierten StraSenflég?en/‘Grdﬁdst ?H N, ‘ :

KG Tribuswinkel und verfugt di
Eintragung unter Nr. 114 im Naturschutzbuch;

zliglich’d:

Rechtsgrundlagei
§ 9 Abs. 8 und § 16 Abs. 1 NO Naturschutzgesetz LGBl. 5500-4

Begrundung

Mit dem vorstehend detailliert nach Geschdftszahl und Inhalt
angefiihrten Bescheid wurde das darin beschriebene Naturgebilde
zum Naturdenkmal erkldrt und in der Folge in dieser Eigenschaft
in das Naturschutzbuch eingetragen.

Gem3R § 9 Abs. 8 NO Naturschutzgesetz ist die Erkldrung zum
Naturdenkmal von Amts wegen oder auf Antrag zu widerrufen,

\ABT9\ABTON\9N83115B.TAT




1. wenn der Zustand des Naturdenkmales eine Gefdhrdung fir
Personen oder Sachen darstellt, eine wesentliche Anderung
der Eigenschaften, die zur Erklarung zum Naturdenkmal ge-
fiihrt haben, eingetreten ist oder das geschiitzte Objekt nicht
mehr besteht; '

2. auf Antrag des Befechtigten, wenn diesem im Hinblick auf seine
wirtschaftliche Lage die Erhaltung des Naturdenkmales nicht ‘
mehr zugemutet werden kann und die Erhaltungskosten nicht auf
eine andere Weise sichergestellt werden kénnen.

Mit Schreiben vom 20.3.1996 hat die Stadtgemeinde Traiskirchen
bei der Bezirkshauptmannschaft Baden einen Antrag um Aufhebung
der Naturdenkmalerkldrung flr die Grundsticke Nr. 1418/1 und
1418/3, KG Tribuswinkel, gestellt. Um Entscheidungsgrundlagen
dariiber zu gewinnen, ob bzw. inwieweit der Fortbestand des Natur-
denkmales in rechtlicher und tatsdchlicher Hinsicht gerecht-
fertigt erscheint, wurde eine Amtssachversténdige der
Fachrichtung fiir Naturschutz mit der Erhebung des hiefdr

maRgeblichen Sach-.
verhaltes und der Erstellung eines Fachgutachtens mit Schwerpunkt
Erhaltungswirdigkeit des Naturdenkmales hinsichtlich der Grund-,

stiicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Trlbuswlnkelf.beauftragt

In der Folge erstattete die beauftragté‘AmtsséChvé§Sta
Fachrichtung fir Naturschutz am 19. Septémber 1996 folgendes
Gutachten:

"Befund:

Die Grundstiicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Tribuswinkel stellen
bffentliche Verkehrsfldchen dar, die sich auferhalb der Einfrie-
dung des Schlofparkes befinden. Die asphaltierten StraBen stellen
eine notwendige Verkehrsverbindung zwischen der sog. Schlofsied-
lung und dem {ibergeordneten StraRennetz (Landesstrae L 4011 und
L 4013) dar. Einerseits ist die Stadtgemeinde Traiskirchen als
Strafenerhalter fir die Instandhaltung und Ausbesserung der Fahr-
bahn der SchloRallee verpflichtet, anderseits wirde diese Tatig-
keit gegen das Eingriffsverbot verstoRen, sodaR jedesmal ein An-
trag um Ausnahme vom Eingriffsverbot fir Fahrbahnlnstandsetzungs—r
arbeiten gestellt werden mifte.
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Bei den beiden genannten Grundsticken handelt es sich tatsdchlich
um reine asphaltierte Strafenzige, die auferhalb im Anschluf an
das Naturdenkmal gelegen sind. Lediglich der Name SchloEallee
deutet auf den elnstlgen Zusammenhang hin. Von einer Allee ist
allerdings auf diesen beiden Grundstilicken nichts mehr vorhanden.
Erst im weiteren Strafenverlauf auf der Parzelle 1418/2 sind im
Bereich der Tennispldtze Alleebdume vorhanden. Diese liegen
jedoch auch derzeit bereits auferhalb des Naturdenkmales. Der
einzige Baum, der auf der Parzelle 1418/1 noch vorhanden ist,
zeigt bereits einen krdnklichen Zustand.

Gutachten:
Im Zuge der Unterschutzstellung des Schlofparkes Tribuswinkel als

Naturdenkmal mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom
30.3.1987 wurde auch die Schlofallee auf den Parzellen 1418/1 und
'1418/3, die den SchloBpark teilweise im Westen sdumt, in das-
Naturdenkmal miteinbezogen. Der Grund fir die Miteinbeziehung
dieses StraBenzuges geht aus der Aktenlage nicht eindeutig
hervor. Es handelt sich jedoch tatsdchlich um eine asphaltierte
StraRe, wobei im Bereich der beiden gegenstdndlichen Strafen-
parzellen nur mehr ein e1nz1ger berelts krdnklicher Baum vorhan— .
den ist. Die Bezeichnung Schloﬁallee deutet noch auf eine I
einstige Allee in diesem Bereich hin. Ansonstenaist der StraSen—»;~::
zZug auRerhalb der Umzdunung des Schlonarkes gelegen und weist
keinen inneren Zusammenhang mit diesem aduf. Die Begriindung der
Stadtgemeinde Traiskichen, daf bei einer Beibehaltung der Unter-

schutzstellung dieser beiden Grundstlicke bei sdmtlichen Erhal-
‘tungsmaBnahmen des Strafenzuges eine Ausnahmebewilligung vom
Eingriffsverbot erforderlich wdre, was mit einem erheblichen
Aufwand verbunden wdre, ist einleuchtend. Aus fachlicher Sicht
erscheint jedenfalls eine Aufhebung der Naturdenkmalerkldrung flr
die Grundstilicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Tribuswinkel mdglich,
da keine offensichtlichen Grinde fir einen Schutz der StraRe
bestehen".

Die Behérde ist der Ansicht, daf die in diesem Gutachten aus der
fachlich fundierten Befundung gezogenen Schlisse lber den Zustand
der antragsgegenstdndlichen Parzellen sowohl denkrichtig als auch

nachvollziehbar sind, dariber hinaus besitzen sie das erforder-
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liche MaR an fachlichem Niveau. Dieses Gutachten kann daher als
schliissig und in sich begrindet beurteilt werden.

Da somit die fir die urspringliche Unterschutzstellung maR-
geblichen Umstdnde sich derart gedndert zeigen, daB eine weitere
Unterschutzstellung der gegenstdndlichen Parzellen aus natur-
schutzfachlicher Sicht nicht beflrwortet werden kann, war die
Erkldrung des Schlofparkes Tribuswinkel hinsichtlich der im
Spruch genannten asphaltierten StraBenfldchen teilweise zu wider-

rufen.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen.
Damit die Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muff sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegraphisch,
fernschriftlich oder mit Telefax bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (bitte das Beschéidkennzeichen
angeben) , o o : _ o

- einen Antrag auf ﬂnderﬁﬂgéﬁaéf*ﬁufﬁ§bnng-des'Bescheidésﬁsowie

- eine Begrundung des‘Ahtrages enthaifeﬁ. o

Die Stempelgebihr (Bundesstempelmarke) fir die Berufung
betragt § 120, --.

Hinweis: ,

Mit Telefax kénnen Berufungen an Werktagen innerhalb der
Amtsstunden, das ist von Montag bis Donnerstag in der Zeit von
07.30 Uhr bis 15.30 Uhr und am Freitag in der Zeit von 07.30 Uhr
bis 12.00 Uhr, auRerdem am Dienstag éuch bis 19.00 Uhr,
eingebracht werden.

AuRerhalb dieser Zeiten ist das Telefax-Geridt der Beiirkshaupt—
mannschaft Baden nicht in Betrieb.

\ABT9\ABT9N\9N83115B.TAT ‘ ko -



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, Schwartzstrafe 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben) (0 22 52) 9025

Bearbeiterin Durchwahi Datum
BNW3-N-0415/001 Zika Michaela 22286 22. Oktober 2005
Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel
Sanierung von Baumen, Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot,
Bewilligung

Bescheid
l. Bewilligung der Ausnahme vom Eingriffs- und Verdnderungsverbot

- Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
“Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Verdnderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel folgende Maf3nahmen an den angeflhrten
Baumen, die im Lageplan, der diesem Bescheid beiliegt, mit den Bescheiddaten
gekennzeichnet wurde und einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bildet,
durchzufihren:

a) Fillung folgender Baume:

Baum Nr. 1: Esche im Bereich Schlossallee
Baum Nr. 2: Esche im Bereich Schlossallee
Baum Nr. 3: Bergahorn unmittelbar neben Mauer

Baum Nr. 7: Feldahorn neben Leesdorfer Stralde
Baum Nr. 9: Kirsche vor Parz.Nr. 104

Baum Nr. 11: Feldahorn neben Miihlbach

Baum Nr. 12: drei Silberpappeln neben Miihlbach
Baum Nr. 16: Esche neben Muhlbach

Baum Nr. 17: Feldahorn neben Miihlbach

1
2
3
Baum Nr. 6: Esche neben Leesdorfer Strafle
7
9

b) PflegemaBnahmen (Kroneneinkirzungen oder Dirrastentfernungen) bei
folgenden Baumen: '

Baum Nr. 4: Esche vor Parz.Nr. 99/28, KG. Tribuswinkel:
Einkiirzung der beiden untersten Seitenéste, die auf das Nachbar-
grundstiick ragen, auf 1,5 m sowie des untersten Seitenastes ab der
Verzweigung

Baum Nr. 5: Linde vor Parz.Nr. 99/30, KG. Tribuswinkel:
Entfernung von Dirrasten

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Burgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231
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Baum Nr. 8: Esche neben Leesdorfer Stralie:
Krone einkiirzen, als Spechtbaum belassen
Baum Nr. 10: Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104, KG. Tribuswinkel:
Einkiirzung unterhalb des ersten Seitenastes in ca. 7 bis 8 m Hohe
Baum Nr. 13: Feldahorn neben Miihlbach:
westlicher Baum — Durrastpflege,
ostlicher Baum — Einkiirzung bis oberhalb des untersten Seitenastes in
ca. 3 m Hohe (eventuell Fallung)
Baum Nr. 18: Esche neben dem Muihlbach:
‘Durrastentfernung (eventuell Fallung bei geringer Vitalitét)

Il. Kostenentscheidung

Sie sind ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten binnen vier Wochen ab
Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebiihren € 4725
Gesamtbetrag € 52,34

Rechtsgrundlagen:

fir die Sachentscheidung

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

fur die Kostenentscheidung

§§ 59 Abs. 2, 77 des Aligemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG
§ 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebihrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1

Begriindung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fir die im Spruch dieses Bescheides zitierten MaBnahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme  vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot angesucht.

Gemal § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 durfen an Naturdenkmaélern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf MaRnahmen, die auRerhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen
Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das
Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle MaBnahmen, die dem Schutz
und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehdrde gesetzt werden. '

Die Naturschutzbehérde kann fir MaBnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fir die
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besondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das
Ziel der Schutzmafinahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten der Sachverstindigen fir Naturschutz beim NO Gebiets-
bauamt Il sowie des Sachversténdigen fiir Naturschutz bei der Bezirksforstinspektion
Baden eingeholt. '

Die Sachverstandige fur Naturschutz hat in ihrem Gutachten vom 3. Mai 2005
folgendes festgehalten:

,Sachverhalt und Befund:

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat um die Ausnahmegenehmigung vom Eingriffsverbot in
das Naturdenkmal Schlosspark Tribuswinkel angesucht. Es sollen entsprechend dem
beigelegten Lageplan aus Sicherheitsgrinden div. Baume umgeschnitten bzw. Aste entfernt
werden. Zur Abklarung, um welche Bdume es sich tatsachlich handelt, fand am 1. April 2005
ein gemeinsamer Lokalaugenschein mit dem Bezirksférster, Herrn Ing. Konrad, und Herrn
Wegemann von der Stadtgemeinde Traiskirchen statt. Bei dieser Begehung wurden die
tatsachlich erforderlichen MaRnahmen wie folgt festgesetzt und die betroffenen Baume im
Lageplan mit Nummern versehen eingetragen.

1. Esche im Bereich Schlossallee vis a vis Liegenschaft Schlossallee 10, Abstand zum
Gehsteig ca 2 m (steht vor zweiter Esche, die ca 1 m zum Gehsteig entfernt ist). Starke
Schéden am Stamm erkennbar, durchgehender Riss, Entfernung erforderlich.

2. Esche unmittelbar neben dem Gehsteig Schlossallee, starke Vermorschung im Bereich
Stammgabelung, Risse in Hauptésten, daher entfernen.

3. Auslichtung Eschenbestand (dreieckférmige Flache wird zum Park hin durch Gehweg
begrenzt) im Sinne des generellen Gutachtens von Ing. Konrad aus dem Jahr 1998:
MaRnahmen erst im Herbst 2005 setzen, vorher Auszeichnung. Baume zwischen Mauer
und Zaun: Abklarung durch Herrn Wegemann, ob diese zum Naturdenkmal gehéren oder
nicht. Bdume beschédigen teilweise Mauer bzw. Gefahr fur auBen vorbeifihrende
Stralle. Auslichtung zur Starkung einzelner vitalerer Individuen. Ein Bergahorn, der sich
an der Mauer anlehnt, bereits jetzt entfernen, da Stammhohirdume.

4. Esche vor Parz.Nr. 99/28, Baum nicht féllen, sehr vital, lediglich die beiden untersten
Seitenaste, die auf das Nachbargrundstick ragen, auf 1,5 m einkiirzen. Ebenso die
Verzweigung vom unteren Seitenast weg einklrzen (Durrast).

5. Linde vor Parz.Nr. 99/30, Stammteilung auf ca 1 m Hoéhe. Ein Stammteil ebenfalls gegen
Nachbargrundstiick gerichtet. Baum vital, keine Fallung, lediglich Entfernung von
Darrésten.

6. Esche neben Leesdorfer StraRe L4018, Schiefstand, auf lange Sicht gesehen
Gefahrdung der Stralle, daher Fallung.

7. Eeldahorn auBerhalb vom Zaun neben Leesdorfer Straf&e starke Vermorschung im
unteren Stammbereich, Schieflage, daher Fallung.

8. Esche neben Leesdorfer StralRe, zwei Hauptiste abgerissen, noch vorhandenen
Kronenteil einkirzen, als Spechtbaum belassen.

9. Kirsche vor Parz.Nr. 104, abgestorben, daher Fallung.

10. Machtlge Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104, starker Pilzbefall am Stammansatz starke
Morschung, Einklrzung unterhalb des ersten Seitenastes (in ca. 7 m bis 8 m Héhe).

11. Feldahorn neben Muhlbach, Stammriss auf ca. 1,5 m Lange von unten weg, Durraste,
daher Fallung.

12. Drei_Silberpappein neben dem Muhlbach, belassen, lediglich Durraste entfernen. Die
beiden nebeneinander stockenden 6stlichen Pappeln hinsichtlich Grad der Morschung
noch untersuchen, d.h. Anbohren und Berechnen der Standfestigkeit nach Wessoly
(Auftrag an Ing. Konrad).
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13. Zwei Feldahorn neben dem Mhibach: westlichen Baum (vom Gehweg im Park gesehen,
linker Baum) belassen, nur Dirraste schneiden, dstlichen (rechten) Baum einkirzen auf
ca. 3 m bis oberhalb des untersten Seitenastes, bei zu starker Morschung fallen.

14. Feldahorn neben Mihlbach belassen.

15. Esche neben Miihlbach, nur geringe Vermorschung, Piizbefall im Wurzelaniauf,
belassen. :

16. Esche neben Muhlbach, stirkere Vermorschung, Héhlungen im unteren Stammbereich,
vermutlich Wurzel abgemorscht, daher Fallung.

17. Feldahorn neben Miihlbach, groBteils diirr, Geféhrdung von Gehweg, daher Fallung.

18. Esche neben Muhlbach, gradwiichsiger hoher Baum mit relativ hohem Dirrastanteil,
Vitalitat unklar, daher Laubaustritt abwarten, dann erst Entscheidung, ob lediglich
Dirrastentfernung oder Féllung. v

Gutachten;

Aufgrund des Lokalaugenscheines und dem dabei beobachteten Zustand der div. Bdume
.~ wird es zur Abwehr von Gefahren fir Personen notwendig nachfolgende Baume
umzuschneiden (Nummerierung faut Befund bzw. Lageplan):

1) Esche im Bereich Schlossallee

2) Esche im Bereich Schiossallee

3) Bergahorn unmittelbar neben Mauer

6) Esche neben Leesdorfer Strale

7) Feldahorn neben Leesdorfer Strale

9) Kirsche vor Parzelle 104

11) Feldahorn neben Mahibach

16) Esche neben Muhlbach

17) Feldahorn neben Muhibach

Bei nachfolgenden Béumen sind Kroneneinkirzungen oder Dirrastentfernung notwendig:

4) Esche vor Parz.Nr. 99/28: Einkirzung der beiden untersten Seitenaste, die auf das
Nachbargrundstiick ragen, auf 1,5 m sowie des untersten Seitenastes ab der
Verzweigung. ’

5) Linde vor Parz.Nr. 99/30: Enternung von Durasten

8) Esche neben Leesdorfer Strae: Krone einkirzen, als Spechtbaum belassen.

10) Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104: Einkirzung unterhalb des ersten Seitenastes in ca.
7 bis 8 m Héhe. ,

12) Drei Silberpappeln neben Mihlbach: Entfernung von Durrasten.

13) Feldahorn neben Mihlbach: westiicher Baum Durrastpflege, ostlicher Baum
Einkiirzung bis oberhalb des untersten Seitenastes in ca. 3 m Hohe (eventuell
Fallung). : : ,

18) Esche neben Miihlbach: Durrastentfernung (eventuell Fallung bei geringer Vitalitat).

Eine Abklarung allfalliger erforderlicher MaRnahmen ist noch erforderlich bei den Baumen
zwischen Mauer und Zaun (siehe Pkt. 3) bzw. bei den Silberpappeln (Nr. 12 = hier
ist noch eine Berechnung der Standfestigkeit durch Herrn Ing. Konrad erforderlich, um
entsprechende Beauftragung wird ersucht). .

Hinsichtlich der gewiinschten Auflichtung des Eschenbestandes (siehe Pkt. 3) wird auf das
Gutachten von Herrn Ing. Konrad aus dem Jahr 1998 verwiesen. Die Mainahmen sollten
jedoch erst im Herbst 2005 gesetzt werden, wobei zuvor eine Auszeichnung durch Herrn Ing.
Konrad erforderlich ist. :

Generell ist die Durrastpflege sinnvoll und notwendig und daher gestattet. Gestattet ist auch
die Férderung von vitalen Einzelindividuen durch Entfernung der unmittelbar daneben
stehenden konkurrenzierenden Jungbdume, insbesondere im Waldstreifen neben dem
Muhlbach und beim Eschenbestand Nr. 3 (s.0.). ’



Aus fachlicher Sicht kann eine Ausnahmegenehmigung im obigen Sinne erteilt werden und
- steht diese nicht im Widerspruch zu den Schutzzielen des Naturdenkmales.”

Der Sachverstandige fiur Naturschutz bei der Bezirksforstinspektion hat in seinem
Erhebungsbericht vom 3. Juni 2005 hinsichtlich der drei Silberpappeln festgehalten,
dass es dringend geboten erscheint, MaBnahmen zur Herstellung eines
- verkehrssicheren Zustandes durchzufithren. Hieflir eignen sich einerseits die
Einktirzung der Baume auf eine H6he kurz oberhalb der Grinastzone, also in einer
Hohe von 10 bis 12 m und Belassung des Reststammes zwecks Gewahrleistung
eines Lebensraumes fiir Héhlenbriter oder andererseits die ganzliche Fallung der
Baume. Weiters wurde festgehalten, dass auf eine Berechnung im Wege der statisch
‘integrierten Anschdtzung nach Dipling. Ernst Wessoly aufbauend auf die
vorliegenden  eindeutigen  Messergebnisse verzichtet wurde und aus
baumkundefachlicher Erfahrung gesagt werden kann, dass diese Baume die
Erfordernisse der Standsicherheit nicht erfiillen.

In einer naturschutzfachlichen Stellungnahme zum Erhebungsbericht bzw. zur
gutachtlichen Stellungnahme des Herrn Ing. Konrad hat die Sachverstand|ge far
Naturschutz folgendes festgehalten:

LAus dem Gutachten von Herrn Ing. Konrad geht hervor, dass die drei Silberpappeln neben
dem Muhlbach, im Gutachten vom 3.5.2005 unter der Nummer 12 subsumiert, starke
Schéden in Form von Durrésten, Stockmorschung, Bandkrusten-Pilzbefall und Hohlungen
aufweisen.

Die Restwandstarken lassen darauf schlieRen, dass eine StandS|cherhelt der Baume nicht
gegeben ist. Zur Herstellung der Verkehrssicherheit sei daher entweder eine Einklrzung der
bdume auf eine Hohe kurz oberhalb der Griinastzone als in ca. 10 bis 12-m und Belassung
des Reststammes als Lebensraum fir Hohlenbruter oder aber eine génzliche Fallung
erforderlich. .

Dazu wird aus fachlicher Sicht festgestellt, dass aufgrund des extrem schlechten Zustandes
der drei Pappeln und der N&éhe zum Spazierweg eine Féllung der Béume angezeigt
erscheint.

Es wird daher empfohlen, in den Ausnahmebescheid hinsichtlich der im Gutachten vom
3.5.2005 beschriebenen MaRnahmen die drei Silberpappeln Nr. 12 auch zu den zu féllenden
Baumen hinzuzurechnen.”

Diese Gutachten bzw. Stellungnahmen wurden den Verfahrensparteien im Rahmen
des Parteiengehors zur Kenntnis gebracht.

Aufgrund dieser Gutachten bzw. Stellungnahmen konnte die beantragte Ausnahme
vom Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal fir die im Spruch
angefilhrten MaBnahmen gestattet werden, da das Ziel der Schutzmanahmen unter
der Voraussetzung der Einhaltung der zu den einzelnen B&umen angefiihrten
MaRnahmen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die im Spruch zitierten Gesetzesstellen.
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Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datenlbertragung oder in jeder anderen technisch
mdglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behdrde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begriindung des Antrages enthalten. |
Die Gebihr firr die Berufung betragt € 13,00.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstiitzter
Dateniibertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und auBerhalb der Amtsstunden bei der Behdrde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behérdliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:
1. die Stadtgemeinde 2514 Traiskirchen
- 2. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Pélten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
3. das NO Gebietsbauamt Il, 2700 Wr. Neustadt, Grazer Strae 52,
z.Hd. d. Amtssachverstandigen fiir Naturschutz
‘:}ie Bezirksforstinspektionim Hause |
7 das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Brandstetter Amt der NO Llﬂdﬂteﬁierung
o "ﬁ’ ~ Poststelle

o 7.N0V. 2005
Riic-

M4'



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, SchwartzstrafRe 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

An die

Stadtgemeinde TRAISKIRCHEN
Abt. Bauamt

Hauptplatz 13

2514 Traiskirchen

Blrgerservice-Telefon 02742-9005-9005

BNW3-N-0415/002 Beilagen In Verwaltungsfragen fiir Sie da: Montag-Freitag 07:00 —
1+17S 19:00 und natiirlich auch am Samstag 07:00 — 14:00 Uhr

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben)
(0 22 52) 9025

Bezug Bearbeiterin Durchwahl Datum

Zika Michaela 22286 18. Méarz 2008

Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 114 - Schlosspark Tribuswinkel, Entfernung von 6 Baumen,
Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot, Bewilligung

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel —folgende Maflinhahmen an den folgenden
Baumen, die in dem diesem Bescheid beiliegenden, mit den Bescheiddaten
gekennzeichneten und einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bildenden
Plan mit den Nummern 1 bis 6 ausgewiesen sind, durchzufuhren:

1. Baum Nr. 1 — Esche: Fallung

2. Baum Nr. 2 — Esche: Abtrennung der Hochkrone in einer Hohe von ca. 7 m
3. Baum Nr. 3 — Robinie: Fallung

4. Baum Nr. 4 — Schwarznuss: Féllung

5. Baum Nr. 5 und 6 — jeweils eine Feldulme: Fallung

Hinweis:

Die MalBhahmen an der im Gutachten des Amtssachverstandigen fir Naturschutz
vom 24. Janner 2008 angefihrten Linde und Platane (Durrastentnahme,
Unterwuchsentfernung) sind als Pflegemalinahmen im Sinne des 8§ 12 Abs. 3 letzter
Satz des NO Naturschutzgesetzes 200, LGBI. 5500, zu werten und bedurfen daher
keiner naturschutzbehdrdlichen Bewilligung.



Die Stadtgemeinde Traiskirchen ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten
binnen vier Wochen ab Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebuhren € 18,90
Zusammen € 23,99

Weiters werden Sie ersucht, fur die Amtsblattverlautbarung folgende Kosten zu
Uberweisen:
€ 19,00

Kostengesamtbetrag auf dem beiliegenden Zahlschein: € 42,99

Rechtsgrundlagen

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

88 59 Abs. 2, 77 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG
8 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebiihrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1

Begriindung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fur die im Spruch dieses Bescheides zitierten MalBnahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme vom  Eingriffs- und
Veréanderungsverbot angesucht.

GemaR § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 dirfen an Naturdenkmaélern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf  MalBnahmen, die aulerhalb des von der Unterschutzstellung
betroffenen Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige
Auswirkungen auf das Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle
MalRnahmen, die dem Schutz und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im
Einvernehmen mit der Naturschutzbehorde gesetzt werden.

Die Naturschutzbehorde kann fur MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fir die be-
sondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das Ziel
der SchutzmafRnahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten des Amtssachverstandigen fur Naturschutz beim Fachgebiet L1
— Forstwesen eingeholt, welches den Verfahrensparteien im Rahmen des
Parteiengehors zur Kenntnis gebracht wurde.



Der Amtssachverstandige hat in seinem Gutachten folgendes festgehalten:

sSachverhalt:

Am 24. Janner 2008 erfolgte eine Begehung mit einem Vertreter der Stadtgemeinde
Traiskirchen. Im Zuge dieser Begehung zeigte sich, dass einzelne B&ume im
Nahbereich von Verkehrsanlagen abgestorben sind oder durch verschiedene
Umstande eine Gefahrdung von Benitzern der Weganlage darstellen.

Da Malinahmen zu Gefahrenabwendung unbedingt notwendig sind, wird hinsichtlich
der Eingriffe, welche keine PflegemalRnahmen sind, von der Gemeinde Traiskirchen
ein Antrag auf Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
gestellt werden.

Befund:

Die im Folgenden angefiihrten Baume werden hinsichtlich ihrer Baumart und
Schadparameter beschrieben. Bei der Erhebung erfolgte eine Einmessung mittels
GPS, sodass deren Lage im angeschlossenen Lageplan dargestellt werden konnte.

Baum Nr.1: eine Esche

Infolge des Starkwindereignisses Kyrill im Janner 2007 erfolgte ein erheblicher
Kronenbruch von ca. % der Baumkrone. Der Baum weist derzeit eine Hohe von ca.
15 m auf. Er hat einen extremen Schragstand in Richtung des 06stlich vorbei-
laufenden Weges (Neigung ca. 25 Grad von 90). Der Baum weist durch die Stark-
windeinwirkung bereits ein beginnendes Kippversagen auf. Der Wurzelteller hat sich
losgerissen, sodass nunmehr stark herabgesetzte Ankerfahigkeit vorliegt. Ein Um-
stirzen des Baumes kann jederzeit eintreten. Bei diesem Baum kodnnen keine
SanierungsmalRnahmen mehr gesetzt werden, welche einen verkehrssicheren
Zustand bewirken. Eine Fallung des Baumes ist erforderlich.

Baum Nr. 2: eine Esche

Zirka die halbe Krone dieser Esche mit einem Stammdurchmesser von ca. 70 cm ist
abgestorben. Der Baum weist eine hohe Anzahl groRRer Einfluglécher auf, deren
Durchmesser teilweise mehr als 10 cm betragt. Es ist daher davon auszugehen, dass
dieser Baum auch fir Flederméuse als Lebensraum dient. Die Spechtldcher weisen
auf einen fortgeschrittenen Zersetzungsprozess im Baum hin; die Tragfahigkeit
maf3geblicher Baumteile, also sowohl der abzweigenden Hauptkronenaste als auch
im Stammbereich selbst, ist schwerst beeintrachtigt. Der Baum stockt direkt zwischen
dem Ful3gehweg und der &ffentlichen Stral8e ,Leesdorferstrale”. Fir diesen Baum
sind zur Herstellung einer Verkehrssicherheit rigorose Maflinahmen hinsichtlich des
Ruckschnittes notwendig. Infolge der hohen 6kologischen Wertigkeit (insbesondere
als Lebensraum flr Hohlenbriter) ist es jedoch erforderlich, jenen Bereich des
Baumes, welche eben diese Lebensbereiche bildet, zu belassen. Demzufolge
empfiehlt sich eine Abtrennung der Hochkrone in einer H6he von ca. 7 m.

Baum Nr. 3: eine Robinie



Diese Robinie hat lediglich einen Stammdurchmesser von ca. 15 cm; sie steht ca. 7
m abseits des FuRgehweges, wéchst jedoch in einem Schragwinkel von 45 Grad
gemessen vom Boden in Richtung des Weges. Infolge des ausgepragten
Phototropismus hat sich der Schragstand dieses Baumes derart entwickelt und
mittlerweile wird der Gehweg von ihm Uberragt. Es ist bei diesem Baum davon
auszugehen, dass infolge des zunehmenden Holzgewichts eine permanente
Steigerung der Gefahrdung durch Entwurzelung, also durch Eintreten eines
Kippversagens, erfolgt. Aus diesem Grund scheint es notwendig den
gegenstandlichen Baum zu fallen, da EntlastungsmalRnahmen nicht geeignet sind,
eine zufriedenstellende Verkehrssicherheit zu gewahrleisten. Diese wiuirden
letztendlich auch dazu fuhren, dass der Baum der gesamten Assimilationsmasse
oder eines wesentlichen Anteiles derselben verlustig wird.

Baum Nr. 4: eine Schwarznuss

Der Baum ist ganzlich abgestorben, weist derzeit aber noch eine Hohe von 20 m auf
und steht unmittelbar neben den vorbeifihrenden FuRgeherweg. In der Hochkrone
haben bereits zahlreiche Briiche stattgefunden. Eine Fallung des Baumes ist
unbedingt erforderlich.

Baum Nr. 5 und 6: jeweils eine Feldulme

Der Durchmesser der B&ume betrdgt ca. 15 cm. Sie sind infolge eines
Ulmensplintkaferbefalls ganzlich abgestorben. Die Baume stehen direkt neben dem
Weg, weshalb eine Fallung derselben unbedingt erforderlich ist.

Bei der Begehung wurde weiters festgestellt, dass an einer entlang des Weges
stehenden méchtigen Linde den Weg Uberragende Totaste vorhanden sind. Dieser
Baum weist eine Hohe von ca. 25 m auf und findet sich im unmittelbaren
Umgebungsbereich des Baumes Nr. 1. Bei der Begehung wurde daher
Ubereingekommen, dass zur Pflege dieses Hauptgestaltungselementes des
Naturdenkmalbereiches eine Entfernung der Totaste erfolgen kann. Die Eingriffe
beschranken sich jedoch auf die Entnahme der tatsachlichen abgestorbener Aste.
Zudem finden sich im Uberschattungsbereich der Krone eine erheblich Anzahl von
Jungbaumen (ca. 8 Stlck), welche einen Durchmesser von bis zu 15 cm aufweisen
und in den Kronenbereich dieser Linde einwachsen und somit eine Lichtkonkurrenz
fur diesen Baum darstellen. Aus diesem Grund scheint es zwecks der Erhaltung und
Pflege dieser hervorragend wertvollen Linde erforderlich, diesen Unterbewuchs zu
entfernen, was ebenfalls als Pflegemalinahme am Naturdenkmal zu verstehen ist.

Des Weiteren findet sich im direkten Umgebungsbereich des Baumes Nr. 2 eine
machtige Platane, bei welcher die gleiche Problematik vorliegt wie beim der zuvor
beschriebenen Linde. Auch hier ist die Entnahme der Durraste, insbesondere in der
Kronenzone, welche dem Weg uberragt, dringend anzuraten. Auch hierbei handelt
es sich um einen Pflegeeingriff, da diese MalRhahmen geeignet sind, ein spateres
Abbrechen der Dirraste mit erhohter Disposition gegen Befall von holz-
strukturzerstorenden Pilzen (unregelmallige Bruchstelle mit schlechten Aus-
trocknungsverhaltnissen) hintan zu halten. Im Uberschattungsbereich dieser Krone
finden sich ebenfalls ca. 7 Jungbaume, welche in die Krone einwachsen und eine



Lichtkonkurrenz bewirken bzw. eine Beschattung der unteren Kronenbereich der
Platane herbeifiihren, was wiederum zur Ausbildung von Durrasten fuhrt. Aus dieser
Sicht scheint es geboten, zur Pflege dieses Baumes auch diesen untergeordneten
Bewuchs zu entfernen.

Gutachten:

Der Schlosspark Tribuswinkel ist ein Naherholungsgebiet fir ortsanséssige
Besucher, wodurch in diesem Sinn eine besondere Nutzung am Naturdenkmal im
Sinne des § 12 Abs. 4 vorliegt. Zur Aufrechterhaltung dieser besonderen Nutzung ist
die Aufrechterhaltung und Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes
erforderlich. Aus naturschutzfachlicher Sicht sind daher die Féllungen der Ba&ume Nr.
1 (Esche), Nr. 3 (Robinie) und Nr. 4 (Schwarznuss), Nr. 5 und 6 (Feldulmen) zur
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes unbedingt erforderlich.

Dies erklart sich im Falle der abgestorbenen Individuen (Nr. 4, 5 und 6) von selbst.
Im Falle der noch nicht abgestorbenen Baume (Nr. 1 und 3) kann ausgesagt werden,
dass baumpflegerische Malinahmen nicht mehr geeignet sind, einen sicheren Zu-
stand herzustellen. Bei diesen extrem vom Kippversagen bedrohten Individuen
waren selbst Kronenreduktionen nicht geeignet, einen sicheren Zustand herzustellen.

Im Falle des Baumes Nr. 2 (Esche) ist aber ein ganzlicher Abtrag der Hochkrone
vorzunehmen, da durch fortgeschrittenen Holzpilzbefall die Tragfahigkeit dieses
Baumes nicht mehr gegeben ist. Die Totalentlastung ist deshalb einer Fallung
vorzuziehen, da dieser Baum als ausgezeichnetes Bruthabitat fur Hohlenbriter
(hdhlenbritende Vogel, Flederméuse) geeignet ist und durch das Vermeiden einer
FallungsmalBnahme ein empfindlicher ©kologischer Verlust am Naturdenkmal
vermieden werden kann.

Da die zu fallenden Baume vom dichten Gehdlzbestand umgeben ist, welcher bereits
Wuchshohen von dber 10 m aufweist, ist es nicht sinnvoll, Nachpflanzungen
vorzuschreiben.

Die PflegemaBhahmen an der Linde und der Platane (Durrastentnahme,
Unterwuchsentfernung) sind als Pflegemalinahmen am Naturdenkmal im Sinne des
§ 12 Abs. 3 letzter Satz zu bewerten.”

Aufgrund dieses Gutachtens konnte die beantragte Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot spruchgemall gestattet werden, da das Ziel der
Schutzmalinahmen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datenlbertragung oder in jeder anderen technisch
maoglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,
diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),



einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr betragt fur die Berufung € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstitzter
Datenlibertragung oder in jeder anderen technisch moglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und aulRerhalb der Amtsstunden bei der Behorde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behordliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:

1. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Pélten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
2. das FachgebietL1 im Hause
3. das Amt der NO Landesregierung, Abt. BD2,
p.a. NO Gebietsbauamt I, 2700 Wr. Neustadt, Grazer Stral3e

52, z.Hd. d. Amtssachverstandigen fir Naturschutz

4. das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pdlten

Fir den Bezirkshauptmann

Mag. Hallbauer



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, Schwartzstral3e 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500
An die

Stadtgemeinde
TRAISKIRCHEN

Hauptplatz 13

2514 Traiskirchen
. Burgerservice-Telefon 02742-9005-9005
Beilagen In Verwaltungsfragen fur Sie da: Montag-Freitag 07:00 — 19:00
BNW3-N-0415/003 und natiirlich auch am Samstag 07:00 — 14:00 Uhr

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben)
(0 22 52) 9025

Bezug Bearbeiterin Durchwahl Datum

Zika Michaela 22286 08.03.2010

Betrifft:
NATURDENKMAL Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel, Fallung von 10 Baumen,
Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot, Bewilligung

Bescheid

l.

Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Veré&nderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel nachstehende Malinahmen an den angefiihrten
Baumen im Bereich des Naturdenkmales gemal3 den Projektsunterlagen, die diesem
Bescheid beiliegen, mit den Bescheiddaten gekennzeichnet sind und einen
wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bilden, durchzufuhren:

Baum Nr. 24, Feldahorn, Durchmesser ca. 60 cm:

Von Seiten des baumkundefachlichen Unternehmens wurde eine Einkirzung von
ca. 3 m im gesamten Kronenhabitus des Baumes vorgesehen. Der Baum weist in der
Natur einen erheblichen Schragstand in Richtung des in unmittelbarer Umgebung
befindlichen Schlosses auf. Im Kronenbereich finden sich Situationen, wo Griinaste
die Dachtraufe Uberragen. Letztendlich ist aber festzuhalten, dass durch den
erheblichen Schragstand des Baumes die einseitige, namlich gebaudeseitige
Kronenausbildung eine Entlastung in der Baumkrone erforderlich macht. Aus diesem
Grund ist im Sinne der Baumerhaltung, namlich der vorbeugenden Entgegenwirkung
eines im mittelbaren Zeitraum zu erwartenden Kippversagens, die Einklrzung im
vorgeschlagenen Umfang erforderlich.

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Biirgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231

C:\KARIN\Naturschutzbuch\a5ffa027-f47d-46e3-a25e-6e73a980f3fe.doc
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Baum Nr. 96, Vogelkirsche, Durchmesser ca. 40 cm:

Auch dieser Baum weist einen Schragstand in Richtung der Offenlandflache und des
darauf befindlichen Kinderspielplatzes auf; derzeit ist eine Neigung des Baumes von
ca. 20 Grad von der Normalen anzuschatzen. Das gesamte Kronenvolumen ist
lichtseitig ausgebildet und aus diesem Grund ist eine Entlastung dieses Baumes
erforderlich um ein Kippversagen hintan zu halten. Dieser Baum weist im
Wurzelanlauf auch extreme Zugwurzeln auf. Der Kroneneinkirzung um 2m ist
daher zuzustimmen.

Baum Nr. 63, Feldahorn, Durchmesser ca. 30 cm:

Im Stammanlauf findet sich eine massive Rindenablésung im Ausmal von ca. 1/8
des Stammumfanges. Es finden sich weiters Bodendeformationen, welche eine ein
beginnendes Kippversagen indizieren. Der Baum weist erheblichen Schragstand in
Richtung der eingefriedeten Flache im Umgebungsbereich des Kindergartens auf
und weist von seinem Wuchsbild eine artenuntypische Ausformung auf. Im
unmittelbaren Umgebungsbereich findet sich ein ihn dominierender Spitzahorn,
welcher die ungiinstige Wuchsausformung durch Uberschattung bewirkt hat. Der
Baum stockt in einen waldartigen Bereich mit begleitender Strauchvegetation und
Naturverjingung forstlicher Holzarten und aus baumkundefachlicher Sicht ist eine
Sanierung des Baumes nicht mdglich, weshalb eine Fallung zu erfolgen hat.

Baum Nr. 65, Feldahorn, Durchmesser ca. 40 cm:

Der Baum weist bodennah erhebliche Rindenablésungen auf. Diese betragen
ca. 50 % des Stammumfanges. In seiner Krone zeigt sich massive Verlichtung und
es ist davon auszugehen, dass lediglich mehr ¥ der urspringlich vorhandenen
Grunkrone am Baum befindlich ist. Es findet sich eine hohe Anzahl von Durréasten
und am Stammanlauf liegt eine massive Ausbildung von Pilzfruchtkorper
holzstrukturzerstérender Pilze vor. Der Baum steht grundsatzlich im waldartigen
Bereich des Naturdenkmales, beansprucht aber fir sich einen herausragenden
Luftraum und in seinem Uberschattungsbereich findet sich ein dichter Bewuchs der
Strauchart Holunder sowie im geringen Ausmal’d auch forstlicher Verjingung. Eine
Fallung des Baumes ist erforderlich, da keine Sanierungsmafnahmen mehr zur
Vitalitatssteigerung oder zur Baumerhaltung geeignet sind. Grundséatzlich eignet sich
der Standort fir eine Nachpflanzung.

Baum Nr. 68, Feldahorn, Durchmesser ca. 70 cm Hb6he ca. 25 m:

Der Baum weist flachig Rindenablosungen auf und diese sind Uber den gesamten
Stamm verteilt. Im Wurzelanlaufbereich liegt ebenso eine offene Rindenablésung vor
und es zeigt sich kein zufrieden stellendes Wundreaktionsverhalten. Die
Kronentraufe des Baumes findet sich in einer Hohe von ca. 15 m. Im
Hochkronenbereich, also in einer HOhe von ca. 12 m, finden sich offene
Morschungen am Hauptstamm und liegt keine ausreichende Tragfahigkeit vor, da zu
geringe Restwandstarken vorhanden sind. Dieser Kronenteil Uberragt einen
Gerateschuppen, welcher dem Kindergarten zugehorig ist. Der Kronenteil, welcher
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Uber die zuvor angesprochene Morschung aufragt, umfasst ein Volumen von ca. 2/3
der gesamten Grunkrone. Zur Herstellung eines sicheren Zustandes ist die
Abtrennung des Kronenteiles unterhalb der Morschung erforderlich. Da dadurch nur
mehr ein Relikt der urspringlich vorhandenen Krone vorliegen wiirde, welches gegen
alle Windlasteinwirkung erhdhte Exposition aufweist, andererseits aber auch der
Tatsache, dass im Wurzelanlaufbereich erhebliche Stabilitatsdefizite vorliegen und
im Stammbereich tiefe Rindenablésungen durch Rindenpilzbefall eingetreten sind, ist
eine Fallung des Baumes erforderlich, da keine Sanierungsmaflinahmen mehr zur
sicheren Baumerhaltung geeignet sind. Grundsatzlich eignet sich der Standort fur
eine Nachpflanzung.

Baum Nr. 67, Vogelkirsche, Durchmesser ca. 25 cm:

Bei dem Baum ist eine massive Morschung des Hauptstammes zu diagnostizieren,
was sich an einer Verdickung des Erdstammes erkennen lasst. Bei einer
vorhergehenden Erhebung wurde auch festgestellt, dass der Stamminnenraum
bereits durch Ameisen besiedelt ist; daher kann aus Erfahrung gesagt werden, dass
betreffend der Standsicherheit des Baumes davon auszugehen ist, dass eine
irreversible Schwachung der Standsicherheit vorliegt. Es begriindet sich auf zu
geringe Restwandstarken und da der Defekt im unmittelbaren Erdstammbereich des
Baumes gelegen ist, andererseits jedoch eine Wuchshéhe von bis zu 15 m vorliegt
und die gesamte Grinmasse der Baumkrone erst ab einer Hohe von ca. 10 m
ausgebildet ist wodurch Lastenverhaltnisse vorliegen, welche in Hinblick auf den
schweren Stammdefekt eine Reduktion des Baumes in einer Art und Weise bedingen
wirden, welche eine ganzliche Abtrennung der Griinkrone mit sich bringen wirde.
Aus diesem Grund ist eine Fallung des Baumes notwendig.

Der Standort des Baumes ist derart zu beschreiben, dass in unmittelbarer Umgebung
eine hohe Anzahl gleichwertiger oder hdherwertigerer Baume vorliegt (Abstand
teilweise weniger als 2 m) und eine Nachpflanzung ist deshalb nicht erforderlich.

Baum Nr. 99, Linde, Durchmesser ca. 25 cm:

Dieser Baum weist bereits eine erhebliche Deformation im Wurzelanlaufbereich auf
und es findet sich umfassende Adventivwurzelbildung. Er hat einen deutlichen
Schragstand in Richtung der Spielplatzflaiche des Kindergartens; weist selbst aber
trotz seiner HOhe von ca. 20 m eine geringe Kronenausformung auf und diese ist
einseitig ausgebildet. Beim gegenstandlichen Baum liegt offensichtlich in Folge der
Wourzelsituation die Gefahr eines Kippversagens vor und in Folge des in der Natur
vorliegenden hohen Griinastansatzes (ab ca. 15 m) konnen keine
Sicherungsmal3nahmen zur Vermeidung eines Kippversagens im Sinne einer
Baumerhaltung bewerkstelligt werden, da die Kronenreduktion in einen Umfang
stattzufinden héatte, dass die gesamte Gruinkrone entfernt wrde.

Der Standort des Baumes ist zu beschreiben, dass es sich in einer Art
Waldrandgesellschaft befindet. Im unmittelbaren Umgebungsbereich finden sich
jedoch wertvolle und gestaltende Baume sowie autochthoner Strauchunterwuchs und
deshalb ist eine Nachpflanzung nicht erforderlich.
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Baum Nr. 129, Rosskastanie, Durchmesser ca. 70 cm:

Bei dem Baum handelt es sich um einen ehemaligen Zwiesel, von welchen ein
Hauptstammling abgebrochen ist. Jeder dieser Hauptstammlinge hatte urspringlich
einen Durchmesser von ca. 50 cm. An der Bruchstelle des ehemals vorhandenen
Hauptstammling findet sich eine umfassende Rindenabldésung sowie massive offene
Morschung mit zahlreichen Einflugléchern hdohlenbritender Vogelarten. An
verschiedenen Stellen des Stammmantels ist erkennbar, dass die Morschung
durchreichend ist. In einer Hohe von ca. 4 m oberhalb des Bodens findet sich am
verbliebenen Hauptstammling eine neuerliche Bruchstelle und auch bei dieser sind
tiefe Einmorschungen erkennbar.

Die Hohe des Baumes betragt derzeit ca. 15 m und dieser noch bestehende
Stammling ist zur Ganze grin belaubt; es liegt also ein ausgedehntes Windsegel vor.
Am gegenstandlichen Baum liegt ein gefahrlicher Zustand vor und das Eintreten
eines Schadereignisses ist zu erwarten. Eine Fallung des Baumes ist unbedingt
erforderlich, da seine Standsicherheit nicht mehr gegeben ist. Allein die Tatsache,
dass der Hauptstammling brechen kann, was eben so gut moglich ist wie ein
ganzliches Bruchversagens des Hauptstammes, und da derartige Restkronen
lediglich von sich aus selbst bei gesunden vorliegenden Holzkorper % der sonst
zugrunde liegenden Tragfahigkeit aufweisen, ist eine Sanierung des Baumes nicht
denkbar. Demzufolge ist eine Fallung dieses Baumes erforderlich.

Dieser Baum befindet sich in einem Parkbereich, welcher mit dichter
Naturverjungung der Baumarten Esche und Feldahorn bestanden ist. Es handelt sich
dabei aber um eine Waldrandgesellschaft und die 6ffentliche Verkehrsflache findet
sich in einer Entfernung von ca. 5 m. Von diesem Baum geht also eine erhebliche
gestalterische Wirkung aus. Aus diesem Grund hat eine Nachpflanzung mit der
Baumart Rosskastanie in unwesentlicher Abrickung vom gegenwartigen
Baumstandpunkt zu erfolgen und dafir erforderlichen BegleitmaRnahmen der
Geholzentfernung in dessen Umkreis hat stattzufinden.

Baum Nr. 137, Robinie, Durchmesser ca. 20 cm:

In ca. 7 m Hohe oberhalb des Bodens zweigt ein Starkast in Richtung der in der
N&ahe vorbeifihrenden Verkehrsflache ab und bei diesem ist ein tiefer Einriss in den
Leitstamm erkennbar. Eine Sanierung dieses Schadens durch abtrennen des Astes
allein bedingt noch keine Herstellung der Bruchresistenz, da derartige Risse tief in
den Stammmantel des Leitstammes einreichen. Deshalb liegt beim dann
verbleibenden Kronenteil eine erhebliche Gefahr des Bruchversagens vor. Es hatte
daher eine Einkirzung in einem Umfang zu erfolgen, dass der tberwiegende Teil der
Grunkronen entfernt werden misste. Eine Fallung des Baumes ist daher notwendig.
Der Baum befindet sich in einem Parkbereich, welcher nebst der Verkehrsanlage
gelegen ist und waldartige Charakteristik aufweist. Im unmittelbaren
Umgebungsbereich findet sich ein gut ausgebildeter und wertvoller Baumbestand
und in Folge der Uberschattungswirkung dessen, ist die Vornahme einer
Nachpflanzung nicht erforderlich.
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Folgende Auflagen sind dabei einzuhalten:

1.

Die erforderlichen Fallungsmaflinahmen (Baum-Nr.: 63, 65, 67, 68, 99, 129, 137)
oder die RuckschnittsmafRnahmen in den Kronen (Baum-Nr.: 24 und 96) haben
unter gré3tmaoglicher Schonung des umgebenden Baumbestandes zu erfolgen.

Ruckschnitte in den Kronen haben entsprechend dem derzeitigen Stand des
Wissens und der Technik fachgerecht zu erfolgen (ONORM 11122).

Das Befahren des Bodens mit landwirtschaftlichen Fahrzeugen fur die
Durchfihrung der verkehrssichernden Maflinahmen und die Bringung des dabei
anfallenden Holzes abseits der derzeit vorhandenen Wegeanlagen hat zu
unterbleiben.

Das bei den Fallungen anfallenden Holz ist entsprechend einer geordneten land-
und forstwirtschaftlichen Praxis aufzuarbeiten und zu lagern oder von der Flache
des Naturdenkmales zu verbringen.

Betreffend die Baume Nr.: 65, 68 und 129 ist binnen 18 Monaten nach deren
Fallung eine Nachpflanzung mit Jungbdumen der Baumart Rosskastanie mit
einem Stammumfang von mindestens 15-20 cm vorzunehmen.

Der Abschluss der MaRBnahmen ist dem Fachgebiet Naturschutz der
Bezirkshauptmannschaft Baden schriftlich mitzuteilen.

Die Stadtgemeinde Traiskirchen ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten
binnen vier Wochen ab Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebuihren € 37,80
Gesamtbetrag € 42,89
Weiters wird die Stadtgemeinde Traiskirchen ersucht, fir die

Amtsblattverlautbarung folgende Kosten zu Gberweisen: € 19,00
Kostengesamtbetrag auf dem beiliegenden Zahlschein: € 61,89

Rechtsgrundlagen:

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

88 59 Abs. 2, 77 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG
8 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebuhrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1
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Begrundung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fur die im Spruch dieses Bescheides zitierten Mal3Bnhahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme vom  Eingriffs- und
Veréanderungsverbot angesucht.

GemaR § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 diirffen an Naturdenkmalern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf MalRlnahmen, die aullerhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen
Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das
Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle Mal3inahmen, die dem Schutz
und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehdrde gesetzt werden.

Die Naturschutzbehérde kann fur MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fiur die
besondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das
Ziel der Schutzmafinahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten des Amtssachverstandigen fur Naturschutz beim Fachgebiet
L1 — Forstwesen eingeholt, welches den Verfahrensparteien im Rahmen des
Parteiengehors zur Kenntnis gebracht wurde.

Der Amtssachverstandige hat in seinem Gutachten u.a. folgendes festgehalten:

,Das Naturdenkmal Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel ist eine Parkanlage, welche
einer uneingeschrankten Besucherschaft zuganglich ist, da es sich um eine
offentliche Parkanlage handelt. Eine besondere Nutzung im Sinne des NO
Naturschutzgesetz kann daher diesbezlglich erkannt werden. Es ist daher
festzuhalten, dass durch den Baumbewuchs, welcher dem Naturdenkmal angehort,
eine erhebliche Gefahrdung fur die Besucher der Parkanlage aber teilweise auch fur
die Benutzer der umgebenden Verkehrsanlagen oder die Bewohner der wiederum
daran angrenzenden Siedlungsbereiche oder deren Guter hervorgeht, welche sich
aus dem ausgesprochen schlechten Gesundheitszustdnden der beurteilten Baume
herleitet.

Grundsatzlich ist bei den erforderlichen MalRRnahmen zur Herstellung eines
verkehrssicheren Zustandes festzuhalten, dass es sich hierbei nicht um MalRnahmen
handelt, welche der Pflege und dem Erhalt des Naturdenkmals selbst dienen. Da die
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes lediglich dem Nutzungsanspruch der
Besucher der Parkanlage oder der Benutzer angrenzender Verkehrsanlagen oder
Siedlungen entspricht. Andererseits ist jedoch auch festzuhalten, dass die
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes eine Verpflichtung darstellt, welche
sich aus gesetzlichen Bestimmungen begrindet. Zur Herstellung eines solchen ist
die Fallung oder Einkirzung der beschriebenen Baume erforderlich.

Die beschriebenen Baume befinden sich in einen waldartigen Teil des
Naturdenkmales and und sind wiederum von einem dichten Baumbestand umgeben.
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Dieser weist urwaldartige Charakteristik auf, ist artenreich und in Hohe und Dichte
gut strukturiert. Es steht zwar aul’er Zweifel, dass einige der zur Fallung
vorgesehenen Baume hohe Wertigkeit als Lebensraum fur hohlenbriutende Vogel
aufweisen, dazu ist aber auszufihren, dass die waldartigen Flachen des
Naturdenkmales mit einem sehr hohen Totholzanteil an stehenden und liegenden
Totholz ausgestattet sind. Da hdhlenbritende Vogelarten vorzugsweise morschende
Baume zur Anlage von Nisthohlen verwenden und somit liegen ausreichend
Ersatzhabitate vor.

Durch den Umstand, dass die zur Fallung erforderlichen Baume in einen waldartigen
Bewuchsgurtel von Baumen und Strauchern stehen, welcher reich gegliedert ist und
einen hohen Kronenschluss aufweist, kann auf die Einforderung von
NachpflanzungsmalBnahmen verzichtet werden. Dies deshalb, da durch die
Fallungen weder das Erscheinungsbild noch die 6kologische Funktionstiichtigkeit (im
weitesten Sinn und auch als Lebensraum der Pflanzen und Tierarten) nachhaltig
beeintrachtigt wird.“

Aufgrund dieses Gutachtens konnte die beantragte Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot spruchgemald gestattet werden, da das Ziel der
Schutzmaflinahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung dieser Auflagen keine
Beeintrachtigung erfahrt.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datendbertragung oder in jeder anderen technisch
mdglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr fur die Berufung betragt € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstutzter
Datentbertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und auferhalb der Amtsstunden bei der Behdrde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behordliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.



Ergeht weiters an:

1.

die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Polten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:

2.

3.

das Fachgebiet L1 im Hause zuZl. BNL1-A-088/006

das Amt der NO Landesregierung, Abteilung BD2 — Naturschutz,
z.Hd. Frau Dr. EDELBAUER, NO Gebietsbauamt Il,

2700 Wr. Neustadt, Grazer Stral3e 52

das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Hallbauer



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN
2500 Baden, VoslauerstraRe 9

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr

Bearbeiter (02252) 80711 Datum
g-N-8311% Wolfsbauer DW 43 30. Marz 1987

Betrifft
SchloBpark Tribuswinkel, Erklarung zum Naturdenkmal

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden erklart den SchloBpark Tribuswin-
kel auf den Grundstiicken Nr. 100/1, 102, 103, 104, 1418/1 und
1418/3, KG Tribuswinkel, im AusmaB von ca. 11 ha zun

Naturdenkmal.

Im Bereijche des Naturdenkmals ist jeder Eingriff, der eine Ande-
rung des Pflanzenkleides, des Tierlebens sowie bestehender Boden-

und Felsbildungen zur Folge haben wirde, untersagt.

Ausnahmen von diesem Eingriffs- und Veranderungsverbot sind nur
in den folgenden Fillen und in der dort beschriebenen Art und Wei-
se zulassig:
1. -
Die bisher praktizierte landwirtschaftliche Nutzung der Grund-

stiicke ist weiterhin gestattet.

2.
Die Errichtung eines 1,5 m breiten Gehsteiges an der Grundgrenze
der=Parz.Nr. 1418/3 und 100/1, KG Tribuswinkel zum Zwecke der Ver-
breiterung der SchloBallee ist nach MaBgabe der "Naturaufnahme
GZ. 1180/86 des Teilungsplanes der ARGE - Dipl.Ing. Waldemar
Frosch - Dipl.Ing. J. Hornyik vom 31.10.1986", gestattet.

Der Umfang und die Lage dieses Gehsteiges ist aus dem Lageplan,
6Z. 1180/86, der einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides

bildet, zu ersehen.



Rechtsgrundlagen

§ 9 Abs. 1 bis 4

§ 9 Abs. 5

§ 7 Abs. 2

N8 Naturschutzgesetz (Gesetz Uber die Erhaltung und die Pflege
der Natur), LGB1. 5500-3.

Begrindung

Bei der Bezirkshauptmannschaft Baden wurde von seiten der zustan-
digen Naturschutzbehorde des Amtes der NG Landesregierung der An-
trag gestellt, den SchloBpark Tribuswinkel zum Naturdenkmal zu er-
kliaren. Die Einleitung dieses Verfahrens hat ihre Ursache darin,
daB der SchloBpark Tribuswinkel als "Geschiitzter Landschaftsteil™
im Naturschutzbuch der Bezirkshauptmannschaft Baden, Einlageblatt
29, eingetragen war. Mit der Novelle zum Naturschutzgesetz vonm
14.1.1977, LGB1. 5500-0, wurde das Rechtsinstitut "Geschitzter
Landschaftsteil™ aus dem Naturschutzrecht ersatzlos entfernt. "Ge-
schiitzte Landschaftsteile™ waren demnach "Naturgebilde, die das
Landschaftsbild (auch Stadt- oder Ortsbild) verschOnerten oder

der Landschaft von biologischem Nutzen waren, ohne daB sie in ei-

nem Naturschutzgebiet lagen oder Naturdenkmal waren.”

Die Behorde hat nierauf das gemal § 9 des NGO Naturschutzgesetzes
iiber diesen Antrag abzufithrende Verfahren eingeleitet; die Verfah-
renseinleitung hatte gemaB § 9 Abs. 3 in Verbindung mit §& 7

Abs. 6 dieses Gesetzes zur Folge, daB ab dem Zeitpunkt der Ver-
standigung von der Verfahrenseinleitung das Eingriffs- und Veran-
derungsverbot an dem, vom Unterschutzstellungsverfahren betroffe-

nen Naturgebilde wirksam wurde.

Um im Ermittlungsverfahren in fachkundiger und erschipfender Wei-
se Kenntisse dariiber zu erlangen, ob die im N8 Naturschutzgesetz
fir dje Unterschutzstellung von Naturgebilden geforderten Voraus-
setzungen tatsdchlich gegeben sind, wurde die Einholung eines
Amtsgutachtens durch einen Sachverstandigen fir Naturschutz, in

der Person des Dipl.Ing.Dr. Reining, Beamter der Abt. R/2 des Am-

. tes der NO- Landesregierung, zugleich Lehrbeauftragter an der Uni-



versitat fur Bodenkultur in Wien fur die Geschichte der Land-

schaftsgestaltung und der Gartenkunst, veranlaft.

Dieses Gutachten wurde in der Folge erstattet und besagt in sei-
nen, fiur dieses Verfahren maRgeblichsten Teilen, die in ihrem Re-

simee im folgenden wiedergegeben werden, folgendes:

1. Lage und GroBe:

Der ca. 11 ha groBe SchloBpark liegt im Sidosten des Ortes Tribus-
winkel und umfaBt folgende Grundsticke:

100/1, 102, 103, 104, 1418/1 und 1418/3, alle KG Tribuswinkel.

Der Park wird im Norden vom Badener Muhlbach, im Osten und im Su-
den von einem Wassergraben (Grundstick Nr., 1434/2 und 1429) und
der LandesstraBe L 4013 begrenzt. Im Westen bildet eine Allee
{Grundstiick Nr. 1418/3) bzw. die sogenannte SchloBsiedlung, die
etwa 1965 an der Stelle der Gartnerei errichtet worden ist, den
AbschluB.

2. Beschreibung:

2.1. Heutiger Zustand

Wer heute den SchioBpark von Tribuswinkel besucht, kann sich nur
schwer das Bild eines nach landschaftlichen Gesichtspunkten ge-
stalteten Parkes vor Augen stellen: von dem urspringlich vorhande-
nen kleinraumigen Wechsel von Wiesen und Waldflachen hat sich nur
ein breites Wiesenband zwischen zwei groBen Waidkomplexen erhal-
ten. Die kulissenartig angeordneten Waldstlicke sind infolge man-
gelnder gartenkiinstlerischer Betreuung wédhrend des 20.Jahrhun-

derts ganzlich ;usammengewachsen.

Wie eine Begehung am 17. November 1981 mit Herrn Oberfdrster Kon-
rad von der Bezirksforstinspektion Baden zeigte, ist teilweise

der Baumbestand aus der Entstehungszeit des Parkes (das ist um
1800) an den Begrenzungszonen und in der naheren Umgebung des
Schlosses erhalten geblieben, ebenso weisen noch vereinzelte Baum-

riesen auf den Standort der ehemaligen Remisen hin. Besonders er-. .. ... ..
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wahnenswert sind drei rund 250 - 300 Jahre alte Platanen im Vor-
hof des Schlosses, mehrere ca. 200 Jahre alte Silberpappeln im
Norden des Parkes an der Grenze zum Siedlungsgebiet, sowie eben-
falls 200 Jahre alte Eschen nordlich der breiten Wiese. Im Osten
sind noch drei Buchen, eine Platane und zwei Linden aus der Ent-
stehungszeit sowie eine ca. 250 Jahre alte Stijleiche im Sidwesten

(o0stlich der neuen Siedlung) besonders erwahnenswert.
2.2. Historische Entwicklung

Die Feste Tribuswinkel wurde gleich anderen Burgen am Rande des
Wienerwaldes zum Schutz der Ostmark errichtet. Die wehrpolitische
Aufgabe lag nicht nur in der drtlichen Sicherung, sondern auch in
der Bewachung des Verkehrswegenetzes vom Norden nach Siden und
nach Westen, tritt doch im Bereich von Tribuswinkel das Schwechat-
tal vom Ostrand der Alpen in die Ebene. Tribuswinkel hatte in die-
ser Zeit ahnliche Aufgaben zu erfilllen wie die Burgen von Wei-

kersdorf oder Leesdorf.

Die erste Anlage, sie wird zwischen 1120 und 1130 errichtet wor-
den sein, war mit grofBter Wahrscheinlichkeit ein wasserumgebenes
festes Haus, das sich im Laufe der Zeit zu einem wehrhaften Was-

serschloB entwickelte.

Wiahrend der Zeit der Kampfe mit den Tirken zahlte auch Tribuswin-
kel zu den Zufluchtsstatten. Nach Beendigung der Auseinanderset-
zung mit den Tiirken verloren viele dieser Burgen ihren wehrhaften
Charakter, ihre Architektur wurde den damals modernen Bauformen
angepaBit und Gartenanlagen im geometrischen Stil wurden diesen
Adelssitzen zugeordnet. Ob auch in Tribuswinkel eine derartige
kleine geometrische Gartenanlage vorhanden war, konnte auf Grund
der vorhandenen Plandarstellungen nicht nachgewiesen werden. Fest
steht, daB schon um 1800 (von 1799 bis 1877 war die Familie Bar-
tenstein Besitzer von Tribuswinkel) ein englischer Garten gestal-

tet war.

"Um das Jahr 1800 war die Feste Tribuswinkel noch mit 8 Feld-

schléngeln bewahrt und mit einem Wassergraben umgeben. Umliegend



waren Hofmiuhl, Meierhof, Obst- und Lustgarten mit Wassergraben um-
fangen. Der Lustgarten stand im 19.Jahrhundert dem hiesigen und
den aus Baden hierher lustwandelndem Publikum zur anstandigen Er-
holung offen. Es war ein herrlicher englischer Garten, der das
SchloR noch heute umgibt und durch Rasenflachen mit einzelnen
Gruppen schoner Baume und durch dichte Baumpartien zu einem male-

rischen Ganzen vereinigt™ (vgl. Erhebungsblatt zum Naturdenkmal).

Bestitigt wird das durch den Franziscdischen Kataster des Jahres
1819: sidlich der unregeilmidBigen, viereckigen, dreigeschossigen
SchloBanlage befindet sich ein Gartenhaus, anschlieBend eine re-
gelméBig angelegte Pflanzschule, dstlich davon ein ebenfalls ra-
sterformiag angelegter Gemisegarten. Der Park selbst besteht aus
groBeren und kleineren Baumgruppen, die mit groferen und kleine-
ren Wiesenflachen verschiedenartige Raume bilden. Der gesanmte
Park wird von einem Wassergraben umschlossen, das Wegenetz ist in

der fur englische Landschaftsgadrten Ublichen Art angelegt.

Bemerkenswert ist, daB - dhnlich wie in Pottendorf - der Besitzer-
wechsel offenbar eine Neugestaltung der Gartenanlage zur Folge
hatte.

3. Beurteilung

Ein Vergleich der Plandarstellung des Franziscadischen Katasters
aus dem Jahre 1819 mit der gegenwartigen Situation zeigt, daB -
abgesehen vom Zusammenwachsen der einzelnen Waldsticke und Baum-
gruppen, die fir die Gestaltung eines Landschaftsgartens auBeror-
dentlich wichtig sind - der SchloBpark Tribuswinkel in groben Li-

nien als englischer Landschaftsgarten erhalten geblieben ist.

Unter diesen Voraussetzungen wire eine Rekonstruktion nach den
Grundsatzen des englischen Landschaftsgartens auch heute noch mdég-
Tich.

Der Park wurde gleichzeitig mit dem SchloBpark in Pottendorf ange-
legt, gemeinsam ist diesen beiden Garten auch der Mangel romanti-

scher Architekturen. : ] e e m emmn s omE T
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4, Zusammenfassung:

Insgesamt ergibt die Bestandsaufnahme in Verbindung mit den Aussa-
gen der vorhandenen historischen Quellen und Plandarstellungen,
daB es sich bei der gegenstandlichen Anlage in Tribuswinkel um

ein frilhes Beispiel eines englischen Landschaftsgartens in Nieder-
bsterreich handelt. Abgesehen von dem vor ca. 15 Jahren parzel-
lierten und bebauten Bereich des Klichengartens ist der eingentli-
che SchloBpark von Tribuswinkel seinem Umfang nach zur Ganze er-
halten geblieben und konnte seine wesentlichen Gestaltungselemen-

te - wenn auch nicht sehr deutlich sichtbar - bewahren,.

Auf Grund der vorbeschriebenen Gegebenheiten, der historischen
Entwicklung bzw. der Einordnung des Schlofparkes von Tribuswinkel
in den zeitlichen Ablauf der Landschaftsgestaltung in Niederoster-
reich steht fest, daB es sich bei der gegenstandlichen Parkanlage
um ein Naturgebilde handelt, dem als gestaltendes Element des
Landschaftsbildes und aus kulturellen Griinden besondere Bedeutung

zukommt."

Dazu hat der Sachverstiandige fir Naturschutz beim NO Gebietsbau-
amt II in Wr. Neustadt, OBR Dipl.Ing. Klik, in einem abschlieBen-
den Gutachten ausgefiithrt, daB der Schlofpark Tribuswinkel im Be-
reich des Wiener Beckens in einem besonders baumarmen Gebiet im
pannonischen Klimaraum liege. In der Registrierung der land~-
schaftstkologischen Vorbehaltsflachen Niederdsterreichs werde der
SchloBpark Tribuswinkel als gut strukturierter Auwaldrest mit Pap-
pein, Schwarzerlen, Weiden, Eschen und Eichen in der Baumschicht
geschildert; weiters, daf in der artenreichen Strauchschicht in
den Randbereichen bereits Trockenzeiger auftreten, die den Uber-
gang zum Laubwald der Planarstufe andeuten. In kulturhistorischer
und gestalterischer Hinsicht sei der SchloBpark Tribuswinkel als
besonders wertvolles Element des Landschaftsbildes mit regional
6kologischer Bedeutung und kleinklimatischer Stabilisationskraft
zu werten. Mit seiner Wechselwirkung von Freiflachen, Wald, Busch-

werk und Gewdssern sei diese Grininsel, insbesondere filir die Vo-

_-gelmelt, ein geeignetes Brut- und Lebensrevier.



Vom Ergebnis des Ermittlungsverfahrens wurden die Verfahrenspar-
teien (Grundeigentiimer) aber auch die Formalparteien dieses Ver-
fahrens (N6 Umweltanwaltschaft und Standortgemeinde), im Rahmen

des Ihnen zustehenden Parteiengehdrs in Kenntnis gesetzt.

Zu dem Gutachten hat die Verfahrenspartei, Leopold Osterer, ausge-
fihrt, daR er gegen eine Erklarung zum Naturdenkmal des Séh1onar-
kes Tribuswinkel keine Einwiande erhebe, wenn ihm die landwirt-
schaftliche Nutzung seiner Grundstiicke weiterhin gewahrleistet

sei.

Gleichfalls hat sich die Stadtgemeinde Wien als Grundeigentimerin
nicht negativ gegen die geplante Unterschutzstellung ausgespro-

chen.

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat in ihrer Stellungnahme von
14.11.1986 ersucht, den Grundstreifen Parz.Nr. 100/1 mit der Brei-
te von 1,5 m fir die Errichtung eines Gehsteiges von der Natur-
denkmalerklarung auszunehmen, damit die beabsichtigte

StraBenverbreiterung durchgefihrt werden konne.

In seinem am 19.12.1986 zu diesen Ausnahmebegehren erstellten Gut-
achten hat der Sachverstandige fir Naturschutz, 0BR Dipl.Ing.

K1ik ausgefithrt, daB durch die Errichtung des Gehsteiges der
SchloBpark nicht nachteilig beeinfluBt werde, wes-halb die
Verbreiterung der SchloBallee als Ausnahme vonm Eingriffs- und

Veranderungsverbot gestattet werden kdnne.

GemaB § 9 des NO Naturschutzgesetzes kann die Behodrde Naturgebil-
de, die als gestaltende Elemente des Landschaftsbildes oder aus
wissenschaftlichen oder kulturellen Grinden besondere Bedeutung
haben, mit Bescheid zum Naturdenkmal erklaren.

Wenn das Erscheinungsbild oder die Erhaltung eines Naturgebildes
mafgeblich durch den unmittelbaren Umgebungsbereich mitbestimmt

wird, ist auch dieser zu einenm Bestandtei] .des Naturdenkmals. zu



erklaren (Abs. 2).

Zu den im Abs. 1 angefihrten Naturgebilden gehdren insbesondere
Klammen, Schluchten, Baume, Hecken, Baum- oder Gehdélzgruppen, All-
een, Parkanlagen, Quellen, Wasserfdalle, Teiche, Seen, Felsbildun-
gen, erdgeschichtliche Aufschlisse und Erscheinungsformen, fossi-
le Tier- und Pflanzenvorkommen, sowie Fundorte seltener Gesteine
und Minerale (Abs. 4).

Die Bestimmungen des § 7 Abs. 2 und 6 des NG Naturschutzgesetzes

sind auf Naturdenkmale sinngem3B anzuwenden (Abs. 5).

GemaR § 7 Abs. 2 NG Naturschutzgesetz kann die Behdrde Ausnahmen
vom bestehenden Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
unter der Voraussetzung oder unter solchen Auflagen gestatten,

daB dadurch das Ziel der SchutzmaBnahme nicht gefdhrdet, bzw. des
geschitzten Tier- und Pflanzenvorkommens oder dessen natirlicher

Lebensraum nicht maBgeblich beeintrachtigt wird.

Der Amtssachverstandige hat in seiner Befundaufnahme und in dem
darauf basierenden Gutachten in einer, nach Ansicht der entschei-
denden Behorde schliissigen, denkrichtigen, in sich nachvollziehba-
ren und von hohem Fachwissen zeugenden Art und Weise dargelegt,
da8 daé im Spruche dieses Bescheides beschriebene Naturgebilde

als Park besondere Bedeutung besitzt.

In diesem, einzig und allein vom Schutze offentlicher Interessen
des Naturdenkmalschutzes getragenen Verfahren ist die Behodrde in
Wirdigung der ihr aus dem Ermittlungsverfahren vorliegenden Nach-
weise und Beweise zur Uberzeugung gelangt, daB die Unterschutz-
stellung des Naturgebildes in der im Spruche beschriebenen Art

und mit den dort statuierten Ausnahmen vom Eingriffs~ und Verande-
rungsverbot aus den nachstehenden Erwagungen sachlich gerechtfer-

tigt und daher erforderlich ist.

Die SchloBparkanlage stellt in ihrer heutigen Erscheinungsform
ein auBerst pragnantes und daher ein in sehr wesentlicher Weise

- das Landschaftsbild gestaltendes Element dar.



Dariberhinaus ist die Anlage Zeugnis der Entwicklung der Garten-
baukunst,\ausgehend von den adeligen Ziergadrten des Barock bis
hin zu den Landschaftsgarten des 19. Jahrhunderts, die in dieser
Form wegen ihrer 6ffnung fiur das Publikum auch besondere Bedeu-
tung als Elemente der gesellschaftlichen Integration des Birger-
tums auf kommunaler Ebene besaBfen und sohin heute ein kulturell
wichtiges Dokument der ersten, kiinstlich geschaffenen Erholungs-
raume aber auch der neuen "blrgerlichen Freiheiten”™ des ausgehen-

den Biedermeier sind.

Die Ausnahmen vom Eingriffs- und Verdnderungsverbot konnten
spruchgemaR in der, dem Berechtigten am Naturdenkmal zugestande-
nen Art und Weise gestattet werden, weil das Ziel der Schutzmal-
nahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung der hieflir vorge-

schriebenen Auflagen keine Beeintrachtigung erfahrt.

In Ansehung der vorstehend dargelegten, tatsachlichen und rechtli-

chen Erwiagung war daher spruchgemdB zu entscheiden.

Rechtsmittelbelehrung

Sie haben das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen.

Damit Ihre Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muB sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegra-
phisch oder fernschriftlich bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkenn-
zeichen an),

- einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie

- eine Begriindung des Antrages enthalten.

Die Stempelgebiihr (Bundesstempelmarken) betradgt fir die Berufung
S 120,--. -



Ergeht an

1. die Stadtgemeinde Wien, z.Hd.d. Magistrates der Stadt Wien,
Magistratsabteilung 11, Rathaus, 1082 Wien

2. die Stadtgemeinde Traiskirchen, z.Hd.d.Herrn Blrgermeisters,
2514 Traiskirchen

3., Herrn Karl Buryan, TraiskirchnerstraBe 2, 2512 Tribuswinke]

4. Herrn Leopold Osterer (geb. 1930), Traiskirchnerstrafe 1,
2512 Tribuswinkel

5. Herrn Leopold Osterer, Traiskirchnerstrafe 1, 2512 Tribus-
winkel

5. die NO Umweltanwaltschaft, Herrengasse 11, 1014 Wien

Ergent zur Kenntnisnahme an

7. das NO Gebietsbauamt 1I, Grazer StraBe 52, 2700 Wr. Neustadt,
z.Hd.d. Sachverstandigen fir Naturschutz, z.Z1. N- 801241/13
8. das Amt der NO Landesregierung, Abt. I11/3, 1014 Wien
das Amt der NO Landesregierung, Abt., I111/2, 1014 Wien

Der Bezirkshauptmann

Mag.iur. Wanzenbock
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BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN
. 2500 Baden, SchwartzstraBe 50
Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8 - 12 Uhr
Dienstag auch von 16 - 19 Uhr
TELEFAX: (02252) 202/600
Bezirkshauptmannschaft Baden, 2500 } DVR 0016098

An die
Stadtgemeinde Traiskirchen
z.Hd. des Herrn Bilrgermeisters

Hauptplatz 13
2514 Traiskirchen

Beilagen
9-N-83115
Bei Antwort bitte Kennzeichen angeben
Bezug ' Bearbeiter (02252) 202 Datum
Mag. Enzinger DW 271 14.03.1997
Betrifft |

Naturdenkmal Nr. 114 Schlofpark Tribuswinkel, Widerruf

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden widerruft teilweise die mit

Bescheid vom 30. Mdrz 1997, Z1. 9-N-83115, erfolgte‘Erklérung des
Schlofparkes Tribuswinkel zum Na;urdenkmal und zwar‘bezﬁgllch,der
asphaltierten StraSenflég?en/‘Grdﬁdst ?H N, ‘ :

KG Tribuswinkel und verfugt di
Eintragung unter Nr. 114 im Naturschutzbuch;

zliglich’d:

Rechtsgrundlagei
§ 9 Abs. 8 und § 16 Abs. 1 NO Naturschutzgesetz LGBl. 5500-4

Begrundung

Mit dem vorstehend detailliert nach Geschdftszahl und Inhalt
angefiihrten Bescheid wurde das darin beschriebene Naturgebilde
zum Naturdenkmal erkldrt und in der Folge in dieser Eigenschaft
in das Naturschutzbuch eingetragen.

Gem3R § 9 Abs. 8 NO Naturschutzgesetz ist die Erkldrung zum
Naturdenkmal von Amts wegen oder auf Antrag zu widerrufen,

\ABT9\ABTON\9N83115B.TAT




1. wenn der Zustand des Naturdenkmales eine Gefdhrdung fir
Personen oder Sachen darstellt, eine wesentliche Anderung
der Eigenschaften, die zur Erklarung zum Naturdenkmal ge-
fiihrt haben, eingetreten ist oder das geschiitzte Objekt nicht
mehr besteht; '

2. auf Antrag des Befechtigten, wenn diesem im Hinblick auf seine
wirtschaftliche Lage die Erhaltung des Naturdenkmales nicht ‘
mehr zugemutet werden kann und die Erhaltungskosten nicht auf
eine andere Weise sichergestellt werden kénnen.

Mit Schreiben vom 20.3.1996 hat die Stadtgemeinde Traiskirchen
bei der Bezirkshauptmannschaft Baden einen Antrag um Aufhebung
der Naturdenkmalerkldrung flr die Grundsticke Nr. 1418/1 und
1418/3, KG Tribuswinkel, gestellt. Um Entscheidungsgrundlagen
dariiber zu gewinnen, ob bzw. inwieweit der Fortbestand des Natur-
denkmales in rechtlicher und tatsdchlicher Hinsicht gerecht-
fertigt erscheint, wurde eine Amtssachversténdige der
Fachrichtung fiir Naturschutz mit der Erhebung des hiefdr

maRgeblichen Sach-.
verhaltes und der Erstellung eines Fachgutachtens mit Schwerpunkt
Erhaltungswirdigkeit des Naturdenkmales hinsichtlich der Grund-,

stiicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Trlbuswlnkelf.beauftragt

In der Folge erstattete die beauftragté‘AmtsséChvé§Sta
Fachrichtung fir Naturschutz am 19. Septémber 1996 folgendes
Gutachten:

"Befund:

Die Grundstiicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Tribuswinkel stellen
bffentliche Verkehrsfldchen dar, die sich auferhalb der Einfrie-
dung des Schlofparkes befinden. Die asphaltierten StraBen stellen
eine notwendige Verkehrsverbindung zwischen der sog. Schlofsied-
lung und dem {ibergeordneten StraRennetz (Landesstrae L 4011 und
L 4013) dar. Einerseits ist die Stadtgemeinde Traiskirchen als
Strafenerhalter fir die Instandhaltung und Ausbesserung der Fahr-
bahn der SchloRallee verpflichtet, anderseits wirde diese Tatig-
keit gegen das Eingriffsverbot verstoRen, sodaR jedesmal ein An-
trag um Ausnahme vom Eingriffsverbot fir Fahrbahnlnstandsetzungs—r
arbeiten gestellt werden mifte.
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Bei den beiden genannten Grundsticken handelt es sich tatsdchlich
um reine asphaltierte Strafenzige, die auferhalb im Anschluf an
das Naturdenkmal gelegen sind. Lediglich der Name SchloEallee
deutet auf den elnstlgen Zusammenhang hin. Von einer Allee ist
allerdings auf diesen beiden Grundstilicken nichts mehr vorhanden.
Erst im weiteren Strafenverlauf auf der Parzelle 1418/2 sind im
Bereich der Tennispldtze Alleebdume vorhanden. Diese liegen
jedoch auch derzeit bereits auferhalb des Naturdenkmales. Der
einzige Baum, der auf der Parzelle 1418/1 noch vorhanden ist,
zeigt bereits einen krdnklichen Zustand.

Gutachten:
Im Zuge der Unterschutzstellung des Schlofparkes Tribuswinkel als

Naturdenkmal mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Baden vom
30.3.1987 wurde auch die Schlofallee auf den Parzellen 1418/1 und
'1418/3, die den SchloBpark teilweise im Westen sdumt, in das-
Naturdenkmal miteinbezogen. Der Grund fir die Miteinbeziehung
dieses StraBenzuges geht aus der Aktenlage nicht eindeutig
hervor. Es handelt sich jedoch tatsdchlich um eine asphaltierte
StraRe, wobei im Bereich der beiden gegenstdndlichen Strafen-
parzellen nur mehr ein e1nz1ger berelts krdnklicher Baum vorhan— .
den ist. Die Bezeichnung Schloﬁallee deutet noch auf eine I
einstige Allee in diesem Bereich hin. Ansonstenaist der StraSen—»;~::
zZug auRerhalb der Umzdunung des Schlonarkes gelegen und weist
keinen inneren Zusammenhang mit diesem aduf. Die Begriindung der
Stadtgemeinde Traiskichen, daf bei einer Beibehaltung der Unter-

schutzstellung dieser beiden Grundstlicke bei sdmtlichen Erhal-
‘tungsmaBnahmen des Strafenzuges eine Ausnahmebewilligung vom
Eingriffsverbot erforderlich wdre, was mit einem erheblichen
Aufwand verbunden wdre, ist einleuchtend. Aus fachlicher Sicht
erscheint jedenfalls eine Aufhebung der Naturdenkmalerkldrung flr
die Grundstilicke Nr. 1418/1 und 1418/3, KG Tribuswinkel mdglich,
da keine offensichtlichen Grinde fir einen Schutz der StraRe
bestehen".

Die Behérde ist der Ansicht, daf die in diesem Gutachten aus der
fachlich fundierten Befundung gezogenen Schlisse lber den Zustand
der antragsgegenstdndlichen Parzellen sowohl denkrichtig als auch

nachvollziehbar sind, dariber hinaus besitzen sie das erforder-
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liche MaR an fachlichem Niveau. Dieses Gutachten kann daher als
schliissig und in sich begrindet beurteilt werden.

Da somit die fir die urspringliche Unterschutzstellung maR-
geblichen Umstdnde sich derart gedndert zeigen, daB eine weitere
Unterschutzstellung der gegenstdndlichen Parzellen aus natur-
schutzfachlicher Sicht nicht beflrwortet werden kann, war die
Erkldrung des Schlofparkes Tribuswinkel hinsichtlich der im
Spruch genannten asphaltierten StraBenfldchen teilweise zu wider-

rufen.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen.
Damit die Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muff sie

- binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, telegraphisch,
fernschriftlich oder mit Telefax bei der Bezirkshauptmannschaft
Baden eingebracht werden,

- diesen Bescheid bezeichnen (bitte das Beschéidkennzeichen
angeben) , o o : _ o

- einen Antrag auf ﬂnderﬁﬂgéﬁaéf*ﬁufﬁ§bnng-des'Bescheidésﬁsowie

- eine Begrundung des‘Ahtrages enthaifeﬁ. o

Die Stempelgebihr (Bundesstempelmarke) fir die Berufung
betragt § 120, --.

Hinweis: ,

Mit Telefax kénnen Berufungen an Werktagen innerhalb der
Amtsstunden, das ist von Montag bis Donnerstag in der Zeit von
07.30 Uhr bis 15.30 Uhr und am Freitag in der Zeit von 07.30 Uhr
bis 12.00 Uhr, auRerdem am Dienstag éuch bis 19.00 Uhr,
eingebracht werden.

AuRerhalb dieser Zeiten ist das Telefax-Geridt der Beiirkshaupt—
mannschaft Baden nicht in Betrieb.
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BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, Schwartzstrafe 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben) (0 22 52) 9025

Bearbeiterin Durchwahi Datum
BNW3-N-0415/001 Zika Michaela 22286 22. Oktober 2005
Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel
Sanierung von Baumen, Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot,
Bewilligung

Bescheid
l. Bewilligung der Ausnahme vom Eingriffs- und Verdnderungsverbot

- Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
“Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Verdnderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel folgende Maf3nahmen an den angeflhrten
Baumen, die im Lageplan, der diesem Bescheid beiliegt, mit den Bescheiddaten
gekennzeichnet wurde und einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bildet,
durchzufihren:

a) Fillung folgender Baume:

Baum Nr. 1: Esche im Bereich Schlossallee
Baum Nr. 2: Esche im Bereich Schlossallee
Baum Nr. 3: Bergahorn unmittelbar neben Mauer

Baum Nr. 7: Feldahorn neben Leesdorfer Stralde
Baum Nr. 9: Kirsche vor Parz.Nr. 104

Baum Nr. 11: Feldahorn neben Miihlbach

Baum Nr. 12: drei Silberpappeln neben Miihlbach
Baum Nr. 16: Esche neben Muhlbach

Baum Nr. 17: Feldahorn neben Miihlbach

1
2
3
Baum Nr. 6: Esche neben Leesdorfer Strafle
7
9

b) PflegemaBnahmen (Kroneneinkirzungen oder Dirrastentfernungen) bei
folgenden Baumen: '

Baum Nr. 4: Esche vor Parz.Nr. 99/28, KG. Tribuswinkel:
Einkiirzung der beiden untersten Seitenéste, die auf das Nachbar-
grundstiick ragen, auf 1,5 m sowie des untersten Seitenastes ab der
Verzweigung

Baum Nr. 5: Linde vor Parz.Nr. 99/30, KG. Tribuswinkel:
Entfernung von Dirrasten

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Burgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231
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Baum Nr. 8: Esche neben Leesdorfer Stralie:
Krone einkiirzen, als Spechtbaum belassen
Baum Nr. 10: Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104, KG. Tribuswinkel:
Einkiirzung unterhalb des ersten Seitenastes in ca. 7 bis 8 m Hohe
Baum Nr. 13: Feldahorn neben Miihlbach:
westlicher Baum — Durrastpflege,
ostlicher Baum — Einkiirzung bis oberhalb des untersten Seitenastes in
ca. 3 m Hohe (eventuell Fallung)
Baum Nr. 18: Esche neben dem Muihlbach:
‘Durrastentfernung (eventuell Fallung bei geringer Vitalitét)

Il. Kostenentscheidung

Sie sind ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten binnen vier Wochen ab
Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebiihren € 4725
Gesamtbetrag € 52,34

Rechtsgrundlagen:

fir die Sachentscheidung

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

fur die Kostenentscheidung

§§ 59 Abs. 2, 77 des Aligemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 - AVG
§ 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebihrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1

Begriindung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fir die im Spruch dieses Bescheides zitierten MaBnahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme  vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot angesucht.

Gemal § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 durfen an Naturdenkmaélern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf MaRnahmen, die auRerhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen
Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das
Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle MaBnahmen, die dem Schutz
und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehdrde gesetzt werden. '

Die Naturschutzbehérde kann fir MaBnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fir die
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besondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das
Ziel der Schutzmafinahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten der Sachverstindigen fir Naturschutz beim NO Gebiets-
bauamt Il sowie des Sachversténdigen fiir Naturschutz bei der Bezirksforstinspektion
Baden eingeholt. '

Die Sachverstandige fur Naturschutz hat in ihrem Gutachten vom 3. Mai 2005
folgendes festgehalten:

,Sachverhalt und Befund:

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat um die Ausnahmegenehmigung vom Eingriffsverbot in
das Naturdenkmal Schlosspark Tribuswinkel angesucht. Es sollen entsprechend dem
beigelegten Lageplan aus Sicherheitsgrinden div. Baume umgeschnitten bzw. Aste entfernt
werden. Zur Abklarung, um welche Bdume es sich tatsachlich handelt, fand am 1. April 2005
ein gemeinsamer Lokalaugenschein mit dem Bezirksférster, Herrn Ing. Konrad, und Herrn
Wegemann von der Stadtgemeinde Traiskirchen statt. Bei dieser Begehung wurden die
tatsachlich erforderlichen MaRnahmen wie folgt festgesetzt und die betroffenen Baume im
Lageplan mit Nummern versehen eingetragen.

1. Esche im Bereich Schlossallee vis a vis Liegenschaft Schlossallee 10, Abstand zum
Gehsteig ca 2 m (steht vor zweiter Esche, die ca 1 m zum Gehsteig entfernt ist). Starke
Schéden am Stamm erkennbar, durchgehender Riss, Entfernung erforderlich.

2. Esche unmittelbar neben dem Gehsteig Schlossallee, starke Vermorschung im Bereich
Stammgabelung, Risse in Hauptésten, daher entfernen.

3. Auslichtung Eschenbestand (dreieckférmige Flache wird zum Park hin durch Gehweg
begrenzt) im Sinne des generellen Gutachtens von Ing. Konrad aus dem Jahr 1998:
MaRnahmen erst im Herbst 2005 setzen, vorher Auszeichnung. Baume zwischen Mauer
und Zaun: Abklarung durch Herrn Wegemann, ob diese zum Naturdenkmal gehéren oder
nicht. Bdume beschédigen teilweise Mauer bzw. Gefahr fur auBen vorbeifihrende
Stralle. Auslichtung zur Starkung einzelner vitalerer Individuen. Ein Bergahorn, der sich
an der Mauer anlehnt, bereits jetzt entfernen, da Stammhohirdume.

4. Esche vor Parz.Nr. 99/28, Baum nicht féllen, sehr vital, lediglich die beiden untersten
Seitenaste, die auf das Nachbargrundstick ragen, auf 1,5 m einkiirzen. Ebenso die
Verzweigung vom unteren Seitenast weg einklrzen (Durrast).

5. Linde vor Parz.Nr. 99/30, Stammteilung auf ca 1 m Hoéhe. Ein Stammteil ebenfalls gegen
Nachbargrundstiick gerichtet. Baum vital, keine Fallung, lediglich Entfernung von
Darrésten.

6. Esche neben Leesdorfer StraRe L4018, Schiefstand, auf lange Sicht gesehen
Gefahrdung der Stralle, daher Fallung.

7. Eeldahorn auBerhalb vom Zaun neben Leesdorfer Straf&e starke Vermorschung im
unteren Stammbereich, Schieflage, daher Fallung.

8. Esche neben Leesdorfer StralRe, zwei Hauptiste abgerissen, noch vorhandenen
Kronenteil einkirzen, als Spechtbaum belassen.

9. Kirsche vor Parz.Nr. 104, abgestorben, daher Fallung.

10. Machtlge Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104, starker Pilzbefall am Stammansatz starke
Morschung, Einklrzung unterhalb des ersten Seitenastes (in ca. 7 m bis 8 m Héhe).

11. Feldahorn neben Muhlbach, Stammriss auf ca. 1,5 m Lange von unten weg, Durraste,
daher Fallung.

12. Drei_Silberpappein neben dem Muhlbach, belassen, lediglich Durraste entfernen. Die
beiden nebeneinander stockenden 6stlichen Pappeln hinsichtlich Grad der Morschung
noch untersuchen, d.h. Anbohren und Berechnen der Standfestigkeit nach Wessoly
(Auftrag an Ing. Konrad).
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13. Zwei Feldahorn neben dem Mhibach: westlichen Baum (vom Gehweg im Park gesehen,
linker Baum) belassen, nur Dirraste schneiden, dstlichen (rechten) Baum einkirzen auf
ca. 3 m bis oberhalb des untersten Seitenastes, bei zu starker Morschung fallen.

14. Feldahorn neben Mihlbach belassen.

15. Esche neben Miihlbach, nur geringe Vermorschung, Piizbefall im Wurzelaniauf,
belassen. :

16. Esche neben Muhlbach, stirkere Vermorschung, Héhlungen im unteren Stammbereich,
vermutlich Wurzel abgemorscht, daher Fallung.

17. Feldahorn neben Miihlbach, groBteils diirr, Geféhrdung von Gehweg, daher Fallung.

18. Esche neben Muhlbach, gradwiichsiger hoher Baum mit relativ hohem Dirrastanteil,
Vitalitat unklar, daher Laubaustritt abwarten, dann erst Entscheidung, ob lediglich
Dirrastentfernung oder Féllung. v

Gutachten;

Aufgrund des Lokalaugenscheines und dem dabei beobachteten Zustand der div. Bdume
.~ wird es zur Abwehr von Gefahren fir Personen notwendig nachfolgende Baume
umzuschneiden (Nummerierung faut Befund bzw. Lageplan):

1) Esche im Bereich Schlossallee

2) Esche im Bereich Schiossallee

3) Bergahorn unmittelbar neben Mauer

6) Esche neben Leesdorfer Strale

7) Feldahorn neben Leesdorfer Strale

9) Kirsche vor Parzelle 104

11) Feldahorn neben Mahibach

16) Esche neben Muhlbach

17) Feldahorn neben Muhibach

Bei nachfolgenden Béumen sind Kroneneinkirzungen oder Dirrastentfernung notwendig:

4) Esche vor Parz.Nr. 99/28: Einkirzung der beiden untersten Seitenaste, die auf das
Nachbargrundstiick ragen, auf 1,5 m sowie des untersten Seitenastes ab der
Verzweigung. ’

5) Linde vor Parz.Nr. 99/30: Enternung von Durasten

8) Esche neben Leesdorfer Strae: Krone einkirzen, als Spechtbaum belassen.

10) Schwarzpappel vor Parz.Nr. 104: Einkirzung unterhalb des ersten Seitenastes in ca.
7 bis 8 m Héhe. ,

12) Drei Silberpappeln neben Mihlbach: Entfernung von Durrasten.

13) Feldahorn neben Mihlbach: westiicher Baum Durrastpflege, ostlicher Baum
Einkiirzung bis oberhalb des untersten Seitenastes in ca. 3 m Hohe (eventuell
Fallung). : : ,

18) Esche neben Miihlbach: Durrastentfernung (eventuell Fallung bei geringer Vitalitat).

Eine Abklarung allfalliger erforderlicher MaRnahmen ist noch erforderlich bei den Baumen
zwischen Mauer und Zaun (siehe Pkt. 3) bzw. bei den Silberpappeln (Nr. 12 = hier
ist noch eine Berechnung der Standfestigkeit durch Herrn Ing. Konrad erforderlich, um
entsprechende Beauftragung wird ersucht). .

Hinsichtlich der gewiinschten Auflichtung des Eschenbestandes (siehe Pkt. 3) wird auf das
Gutachten von Herrn Ing. Konrad aus dem Jahr 1998 verwiesen. Die Mainahmen sollten
jedoch erst im Herbst 2005 gesetzt werden, wobei zuvor eine Auszeichnung durch Herrn Ing.
Konrad erforderlich ist. :

Generell ist die Durrastpflege sinnvoll und notwendig und daher gestattet. Gestattet ist auch
die Férderung von vitalen Einzelindividuen durch Entfernung der unmittelbar daneben
stehenden konkurrenzierenden Jungbdume, insbesondere im Waldstreifen neben dem
Muhlbach und beim Eschenbestand Nr. 3 (s.0.). ’



Aus fachlicher Sicht kann eine Ausnahmegenehmigung im obigen Sinne erteilt werden und
- steht diese nicht im Widerspruch zu den Schutzzielen des Naturdenkmales.”

Der Sachverstandige fiur Naturschutz bei der Bezirksforstinspektion hat in seinem
Erhebungsbericht vom 3. Juni 2005 hinsichtlich der drei Silberpappeln festgehalten,
dass es dringend geboten erscheint, MaBnahmen zur Herstellung eines
- verkehrssicheren Zustandes durchzufithren. Hieflir eignen sich einerseits die
Einktirzung der Baume auf eine H6he kurz oberhalb der Grinastzone, also in einer
Hohe von 10 bis 12 m und Belassung des Reststammes zwecks Gewahrleistung
eines Lebensraumes fiir Héhlenbriter oder andererseits die ganzliche Fallung der
Baume. Weiters wurde festgehalten, dass auf eine Berechnung im Wege der statisch
‘integrierten Anschdtzung nach Dipling. Ernst Wessoly aufbauend auf die
vorliegenden  eindeutigen  Messergebnisse verzichtet wurde und aus
baumkundefachlicher Erfahrung gesagt werden kann, dass diese Baume die
Erfordernisse der Standsicherheit nicht erfiillen.

In einer naturschutzfachlichen Stellungnahme zum Erhebungsbericht bzw. zur
gutachtlichen Stellungnahme des Herrn Ing. Konrad hat die Sachverstand|ge far
Naturschutz folgendes festgehalten:

LAus dem Gutachten von Herrn Ing. Konrad geht hervor, dass die drei Silberpappeln neben
dem Muhlbach, im Gutachten vom 3.5.2005 unter der Nummer 12 subsumiert, starke
Schéden in Form von Durrésten, Stockmorschung, Bandkrusten-Pilzbefall und Hohlungen
aufweisen.

Die Restwandstarken lassen darauf schlieRen, dass eine StandS|cherhelt der Baume nicht
gegeben ist. Zur Herstellung der Verkehrssicherheit sei daher entweder eine Einklrzung der
bdume auf eine Hohe kurz oberhalb der Griinastzone als in ca. 10 bis 12-m und Belassung
des Reststammes als Lebensraum fir Hohlenbruter oder aber eine génzliche Fallung
erforderlich. .

Dazu wird aus fachlicher Sicht festgestellt, dass aufgrund des extrem schlechten Zustandes
der drei Pappeln und der N&éhe zum Spazierweg eine Féllung der Béume angezeigt
erscheint.

Es wird daher empfohlen, in den Ausnahmebescheid hinsichtlich der im Gutachten vom
3.5.2005 beschriebenen MaRnahmen die drei Silberpappeln Nr. 12 auch zu den zu féllenden
Baumen hinzuzurechnen.”

Diese Gutachten bzw. Stellungnahmen wurden den Verfahrensparteien im Rahmen
des Parteiengehors zur Kenntnis gebracht.

Aufgrund dieser Gutachten bzw. Stellungnahmen konnte die beantragte Ausnahme
vom Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal fir die im Spruch
angefilhrten MaBnahmen gestattet werden, da das Ziel der Schutzmanahmen unter
der Voraussetzung der Einhaltung der zu den einzelnen B&umen angefiihrten
MaRnahmen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die im Spruch zitierten Gesetzesstellen.
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Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datenlbertragung oder in jeder anderen technisch
mdglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behdrde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begriindung des Antrages enthalten. |
Die Gebihr firr die Berufung betragt € 13,00.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstiitzter
Dateniibertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und auBerhalb der Amtsstunden bei der Behdrde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behérdliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:
1. die Stadtgemeinde 2514 Traiskirchen
- 2. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Pélten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
3. das NO Gebietsbauamt Il, 2700 Wr. Neustadt, Grazer Strae 52,
z.Hd. d. Amtssachverstandigen fiir Naturschutz
‘:}ie Bezirksforstinspektionim Hause |
7 das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Brandstetter Amt der NO Llﬂdﬂteﬁierung
o "ﬁ’ ~ Poststelle

o 7.N0V. 2005
Riic-

M4'



BEZIRKSHAUPTMANNSCHAFT BADEN

Fachgebiet Anlagenrecht
2500 Baden, SchwartzstrafRe 50

Bezirkshauptmannschaft Baden 2500

An die

Stadtgemeinde TRAISKIRCHEN
Abt. Bauamt

Hauptplatz 13

2514 Traiskirchen

Blrgerservice-Telefon 02742-9005-9005

BNW3-N-0415/002 Beilagen In Verwaltungsfragen fiir Sie da: Montag-Freitag 07:00 —
1+17S 19:00 und natiirlich auch am Samstag 07:00 — 14:00 Uhr

Kennzeichen (bei Antwort bitte angeben)
(0 22 52) 9025

Bezug Bearbeiterin Durchwahl Datum

Zika Michaela 22286 18. Méarz 2008

Betrifft:

NATURDENKMAL Nr. 114 - Schlosspark Tribuswinkel, Entfernung von 6 Baumen,
Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot, Bewilligung

Bescheid

Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel —folgende Maflinhahmen an den folgenden
Baumen, die in dem diesem Bescheid beiliegenden, mit den Bescheiddaten
gekennzeichneten und einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bildenden
Plan mit den Nummern 1 bis 6 ausgewiesen sind, durchzufuhren:

1. Baum Nr. 1 — Esche: Fallung

2. Baum Nr. 2 — Esche: Abtrennung der Hochkrone in einer Hohe von ca. 7 m
3. Baum Nr. 3 — Robinie: Fallung

4. Baum Nr. 4 — Schwarznuss: Féllung

5. Baum Nr. 5 und 6 — jeweils eine Feldulme: Fallung

Hinweis:

Die MalBhahmen an der im Gutachten des Amtssachverstandigen fir Naturschutz
vom 24. Janner 2008 angefihrten Linde und Platane (Durrastentnahme,
Unterwuchsentfernung) sind als Pflegemalinahmen im Sinne des 8§ 12 Abs. 3 letzter
Satz des NO Naturschutzgesetzes 200, LGBI. 5500, zu werten und bedurfen daher
keiner naturschutzbehdrdlichen Bewilligung.



Die Stadtgemeinde Traiskirchen ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten
binnen vier Wochen ab Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebuhren € 18,90
Zusammen € 23,99

Weiters werden Sie ersucht, fur die Amtsblattverlautbarung folgende Kosten zu
Uberweisen:
€ 19,00

Kostengesamtbetrag auf dem beiliegenden Zahlschein: € 42,99

Rechtsgrundlagen

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

88 59 Abs. 2, 77 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG
8 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebiihrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1

Begriindung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fur die im Spruch dieses Bescheides zitierten MalBnahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme vom  Eingriffs- und
Veréanderungsverbot angesucht.

GemaR § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 dirfen an Naturdenkmaélern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf  MalBnahmen, die aulerhalb des von der Unterschutzstellung
betroffenen Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige
Auswirkungen auf das Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle
MalRnahmen, die dem Schutz und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im
Einvernehmen mit der Naturschutzbehorde gesetzt werden.

Die Naturschutzbehorde kann fur MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fir die be-
sondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das Ziel
der SchutzmafRnahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten des Amtssachverstandigen fur Naturschutz beim Fachgebiet L1
— Forstwesen eingeholt, welches den Verfahrensparteien im Rahmen des
Parteiengehors zur Kenntnis gebracht wurde.



Der Amtssachverstandige hat in seinem Gutachten folgendes festgehalten:

sSachverhalt:

Am 24. Janner 2008 erfolgte eine Begehung mit einem Vertreter der Stadtgemeinde
Traiskirchen. Im Zuge dieser Begehung zeigte sich, dass einzelne B&ume im
Nahbereich von Verkehrsanlagen abgestorben sind oder durch verschiedene
Umstande eine Gefahrdung von Benitzern der Weganlage darstellen.

Da Malinahmen zu Gefahrenabwendung unbedingt notwendig sind, wird hinsichtlich
der Eingriffe, welche keine PflegemalRnahmen sind, von der Gemeinde Traiskirchen
ein Antrag auf Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot am Naturdenkmal
gestellt werden.

Befund:

Die im Folgenden angefiihrten Baume werden hinsichtlich ihrer Baumart und
Schadparameter beschrieben. Bei der Erhebung erfolgte eine Einmessung mittels
GPS, sodass deren Lage im angeschlossenen Lageplan dargestellt werden konnte.

Baum Nr.1: eine Esche

Infolge des Starkwindereignisses Kyrill im Janner 2007 erfolgte ein erheblicher
Kronenbruch von ca. % der Baumkrone. Der Baum weist derzeit eine Hohe von ca.
15 m auf. Er hat einen extremen Schragstand in Richtung des 06stlich vorbei-
laufenden Weges (Neigung ca. 25 Grad von 90). Der Baum weist durch die Stark-
windeinwirkung bereits ein beginnendes Kippversagen auf. Der Wurzelteller hat sich
losgerissen, sodass nunmehr stark herabgesetzte Ankerfahigkeit vorliegt. Ein Um-
stirzen des Baumes kann jederzeit eintreten. Bei diesem Baum kodnnen keine
SanierungsmalRnahmen mehr gesetzt werden, welche einen verkehrssicheren
Zustand bewirken. Eine Fallung des Baumes ist erforderlich.

Baum Nr. 2: eine Esche

Zirka die halbe Krone dieser Esche mit einem Stammdurchmesser von ca. 70 cm ist
abgestorben. Der Baum weist eine hohe Anzahl groRRer Einfluglécher auf, deren
Durchmesser teilweise mehr als 10 cm betragt. Es ist daher davon auszugehen, dass
dieser Baum auch fir Flederméuse als Lebensraum dient. Die Spechtldcher weisen
auf einen fortgeschrittenen Zersetzungsprozess im Baum hin; die Tragfahigkeit
maf3geblicher Baumteile, also sowohl der abzweigenden Hauptkronenaste als auch
im Stammbereich selbst, ist schwerst beeintrachtigt. Der Baum stockt direkt zwischen
dem Ful3gehweg und der &ffentlichen Stral8e ,Leesdorferstrale”. Fir diesen Baum
sind zur Herstellung einer Verkehrssicherheit rigorose Maflinahmen hinsichtlich des
Ruckschnittes notwendig. Infolge der hohen 6kologischen Wertigkeit (insbesondere
als Lebensraum flr Hohlenbriter) ist es jedoch erforderlich, jenen Bereich des
Baumes, welche eben diese Lebensbereiche bildet, zu belassen. Demzufolge
empfiehlt sich eine Abtrennung der Hochkrone in einer H6he von ca. 7 m.

Baum Nr. 3: eine Robinie



Diese Robinie hat lediglich einen Stammdurchmesser von ca. 15 cm; sie steht ca. 7
m abseits des FuRgehweges, wéchst jedoch in einem Schragwinkel von 45 Grad
gemessen vom Boden in Richtung des Weges. Infolge des ausgepragten
Phototropismus hat sich der Schragstand dieses Baumes derart entwickelt und
mittlerweile wird der Gehweg von ihm Uberragt. Es ist bei diesem Baum davon
auszugehen, dass infolge des zunehmenden Holzgewichts eine permanente
Steigerung der Gefahrdung durch Entwurzelung, also durch Eintreten eines
Kippversagens, erfolgt. Aus diesem Grund scheint es notwendig den
gegenstandlichen Baum zu fallen, da EntlastungsmalRnahmen nicht geeignet sind,
eine zufriedenstellende Verkehrssicherheit zu gewahrleisten. Diese wiuirden
letztendlich auch dazu fuhren, dass der Baum der gesamten Assimilationsmasse
oder eines wesentlichen Anteiles derselben verlustig wird.

Baum Nr. 4: eine Schwarznuss

Der Baum ist ganzlich abgestorben, weist derzeit aber noch eine Hohe von 20 m auf
und steht unmittelbar neben den vorbeifihrenden FuRgeherweg. In der Hochkrone
haben bereits zahlreiche Briiche stattgefunden. Eine Fallung des Baumes ist
unbedingt erforderlich.

Baum Nr. 5 und 6: jeweils eine Feldulme

Der Durchmesser der B&ume betrdgt ca. 15 cm. Sie sind infolge eines
Ulmensplintkaferbefalls ganzlich abgestorben. Die Baume stehen direkt neben dem
Weg, weshalb eine Fallung derselben unbedingt erforderlich ist.

Bei der Begehung wurde weiters festgestellt, dass an einer entlang des Weges
stehenden méchtigen Linde den Weg Uberragende Totaste vorhanden sind. Dieser
Baum weist eine Hohe von ca. 25 m auf und findet sich im unmittelbaren
Umgebungsbereich des Baumes Nr. 1. Bei der Begehung wurde daher
Ubereingekommen, dass zur Pflege dieses Hauptgestaltungselementes des
Naturdenkmalbereiches eine Entfernung der Totaste erfolgen kann. Die Eingriffe
beschranken sich jedoch auf die Entnahme der tatsachlichen abgestorbener Aste.
Zudem finden sich im Uberschattungsbereich der Krone eine erheblich Anzahl von
Jungbaumen (ca. 8 Stlck), welche einen Durchmesser von bis zu 15 cm aufweisen
und in den Kronenbereich dieser Linde einwachsen und somit eine Lichtkonkurrenz
fur diesen Baum darstellen. Aus diesem Grund scheint es zwecks der Erhaltung und
Pflege dieser hervorragend wertvollen Linde erforderlich, diesen Unterbewuchs zu
entfernen, was ebenfalls als Pflegemalinahme am Naturdenkmal zu verstehen ist.

Des Weiteren findet sich im direkten Umgebungsbereich des Baumes Nr. 2 eine
machtige Platane, bei welcher die gleiche Problematik vorliegt wie beim der zuvor
beschriebenen Linde. Auch hier ist die Entnahme der Durraste, insbesondere in der
Kronenzone, welche dem Weg uberragt, dringend anzuraten. Auch hierbei handelt
es sich um einen Pflegeeingriff, da diese MalRhahmen geeignet sind, ein spateres
Abbrechen der Dirraste mit erhohter Disposition gegen Befall von holz-
strukturzerstorenden Pilzen (unregelmallige Bruchstelle mit schlechten Aus-
trocknungsverhaltnissen) hintan zu halten. Im Uberschattungsbereich dieser Krone
finden sich ebenfalls ca. 7 Jungbaume, welche in die Krone einwachsen und eine



Lichtkonkurrenz bewirken bzw. eine Beschattung der unteren Kronenbereich der
Platane herbeifiihren, was wiederum zur Ausbildung von Durrasten fuhrt. Aus dieser
Sicht scheint es geboten, zur Pflege dieses Baumes auch diesen untergeordneten
Bewuchs zu entfernen.

Gutachten:

Der Schlosspark Tribuswinkel ist ein Naherholungsgebiet fir ortsanséssige
Besucher, wodurch in diesem Sinn eine besondere Nutzung am Naturdenkmal im
Sinne des § 12 Abs. 4 vorliegt. Zur Aufrechterhaltung dieser besonderen Nutzung ist
die Aufrechterhaltung und Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes
erforderlich. Aus naturschutzfachlicher Sicht sind daher die Féllungen der Ba&ume Nr.
1 (Esche), Nr. 3 (Robinie) und Nr. 4 (Schwarznuss), Nr. 5 und 6 (Feldulmen) zur
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes unbedingt erforderlich.

Dies erklart sich im Falle der abgestorbenen Individuen (Nr. 4, 5 und 6) von selbst.
Im Falle der noch nicht abgestorbenen Baume (Nr. 1 und 3) kann ausgesagt werden,
dass baumpflegerische Malinahmen nicht mehr geeignet sind, einen sicheren Zu-
stand herzustellen. Bei diesen extrem vom Kippversagen bedrohten Individuen
waren selbst Kronenreduktionen nicht geeignet, einen sicheren Zustand herzustellen.

Im Falle des Baumes Nr. 2 (Esche) ist aber ein ganzlicher Abtrag der Hochkrone
vorzunehmen, da durch fortgeschrittenen Holzpilzbefall die Tragfahigkeit dieses
Baumes nicht mehr gegeben ist. Die Totalentlastung ist deshalb einer Fallung
vorzuziehen, da dieser Baum als ausgezeichnetes Bruthabitat fur Hohlenbriter
(hdhlenbritende Vogel, Flederméuse) geeignet ist und durch das Vermeiden einer
FallungsmalBnahme ein empfindlicher ©kologischer Verlust am Naturdenkmal
vermieden werden kann.

Da die zu fallenden Baume vom dichten Gehdlzbestand umgeben ist, welcher bereits
Wuchshohen von dber 10 m aufweist, ist es nicht sinnvoll, Nachpflanzungen
vorzuschreiben.

Die PflegemaBhahmen an der Linde und der Platane (Durrastentnahme,
Unterwuchsentfernung) sind als Pflegemalinahmen am Naturdenkmal im Sinne des
§ 12 Abs. 3 letzter Satz zu bewerten.”

Aufgrund dieses Gutachtens konnte die beantragte Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot spruchgemall gestattet werden, da das Ziel der
Schutzmalinahmen keine Beeintrachtigung erfahrt.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datenlbertragung oder in jeder anderen technisch
maoglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,
diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),



einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr betragt fur die Berufung € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstitzter
Datenlibertragung oder in jeder anderen technisch moglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und aulRerhalb der Amtsstunden bei der Behorde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behordliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.

Ergeht an:

1. die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Pélten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:
2. das FachgebietL1 im Hause
3. das Amt der NO Landesregierung, Abt. BD2,
p.a. NO Gebietsbauamt I, 2700 Wr. Neustadt, Grazer Stral3e

52, z.Hd. d. Amtssachverstandigen fir Naturschutz

4. das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pdlten

Fir den Bezirkshauptmann

Mag. Hallbauer
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Betrifft:
NATURDENKMAL Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel, Fallung von 10 Baumen,
Ausnahme vom Eingriffs- und Veranderungsverbot, Bewilligung

Bescheid

l.

Die Bezirkshauptmannschaft Baden gestattet der Stadtgemeinde Traiskirchen in
Ausnahme vom gesetzlichen Eingriffs- und Veré&nderungsverbot am Naturdenkmal
Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel nachstehende Malinahmen an den angefiihrten
Baumen im Bereich des Naturdenkmales gemal3 den Projektsunterlagen, die diesem
Bescheid beiliegen, mit den Bescheiddaten gekennzeichnet sind und einen
wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bilden, durchzufuhren:

Baum Nr. 24, Feldahorn, Durchmesser ca. 60 cm:

Von Seiten des baumkundefachlichen Unternehmens wurde eine Einkirzung von
ca. 3 m im gesamten Kronenhabitus des Baumes vorgesehen. Der Baum weist in der
Natur einen erheblichen Schragstand in Richtung des in unmittelbarer Umgebung
befindlichen Schlosses auf. Im Kronenbereich finden sich Situationen, wo Griinaste
die Dachtraufe Uberragen. Letztendlich ist aber festzuhalten, dass durch den
erheblichen Schragstand des Baumes die einseitige, namlich gebaudeseitige
Kronenausbildung eine Entlastung in der Baumkrone erforderlich macht. Aus diesem
Grund ist im Sinne der Baumerhaltung, namlich der vorbeugenden Entgegenwirkung
eines im mittelbaren Zeitraum zu erwartenden Kippversagens, die Einklrzung im
vorgeschlagenen Umfang erforderlich.

Parteienverkehr: Montag, Dienstag und Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Biirgerbiiro Offnungszeiten: Montag bis Freitag von 8-12, Dienstag zusétzlich von 16-19 Uhr
Internet: www.noe.gv.at/bh — DVR 0016098
E-Mail: anlagen.bhbn@noel.gv.at — Telefax: 02252/9025-22231

C:\KARIN\Naturschutzbuch\a5ffa027-f47d-46e3-a25e-6e73a980f3fe.doc
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Baum Nr. 96, Vogelkirsche, Durchmesser ca. 40 cm:

Auch dieser Baum weist einen Schragstand in Richtung der Offenlandflache und des
darauf befindlichen Kinderspielplatzes auf; derzeit ist eine Neigung des Baumes von
ca. 20 Grad von der Normalen anzuschatzen. Das gesamte Kronenvolumen ist
lichtseitig ausgebildet und aus diesem Grund ist eine Entlastung dieses Baumes
erforderlich um ein Kippversagen hintan zu halten. Dieser Baum weist im
Wurzelanlauf auch extreme Zugwurzeln auf. Der Kroneneinkirzung um 2m ist
daher zuzustimmen.

Baum Nr. 63, Feldahorn, Durchmesser ca. 30 cm:

Im Stammanlauf findet sich eine massive Rindenablésung im Ausmal von ca. 1/8
des Stammumfanges. Es finden sich weiters Bodendeformationen, welche eine ein
beginnendes Kippversagen indizieren. Der Baum weist erheblichen Schragstand in
Richtung der eingefriedeten Flache im Umgebungsbereich des Kindergartens auf
und weist von seinem Wuchsbild eine artenuntypische Ausformung auf. Im
unmittelbaren Umgebungsbereich findet sich ein ihn dominierender Spitzahorn,
welcher die ungiinstige Wuchsausformung durch Uberschattung bewirkt hat. Der
Baum stockt in einen waldartigen Bereich mit begleitender Strauchvegetation und
Naturverjingung forstlicher Holzarten und aus baumkundefachlicher Sicht ist eine
Sanierung des Baumes nicht mdglich, weshalb eine Fallung zu erfolgen hat.

Baum Nr. 65, Feldahorn, Durchmesser ca. 40 cm:

Der Baum weist bodennah erhebliche Rindenablésungen auf. Diese betragen
ca. 50 % des Stammumfanges. In seiner Krone zeigt sich massive Verlichtung und
es ist davon auszugehen, dass lediglich mehr ¥ der urspringlich vorhandenen
Grunkrone am Baum befindlich ist. Es findet sich eine hohe Anzahl von Durréasten
und am Stammanlauf liegt eine massive Ausbildung von Pilzfruchtkorper
holzstrukturzerstérender Pilze vor. Der Baum steht grundsatzlich im waldartigen
Bereich des Naturdenkmales, beansprucht aber fir sich einen herausragenden
Luftraum und in seinem Uberschattungsbereich findet sich ein dichter Bewuchs der
Strauchart Holunder sowie im geringen Ausmal’d auch forstlicher Verjingung. Eine
Fallung des Baumes ist erforderlich, da keine Sanierungsmafnahmen mehr zur
Vitalitatssteigerung oder zur Baumerhaltung geeignet sind. Grundséatzlich eignet sich
der Standort fir eine Nachpflanzung.

Baum Nr. 68, Feldahorn, Durchmesser ca. 70 cm Hb6he ca. 25 m:

Der Baum weist flachig Rindenablosungen auf und diese sind Uber den gesamten
Stamm verteilt. Im Wurzelanlaufbereich liegt ebenso eine offene Rindenablésung vor
und es zeigt sich kein zufrieden stellendes Wundreaktionsverhalten. Die
Kronentraufe des Baumes findet sich in einer Hohe von ca. 15 m. Im
Hochkronenbereich, also in einer HOhe von ca. 12 m, finden sich offene
Morschungen am Hauptstamm und liegt keine ausreichende Tragfahigkeit vor, da zu
geringe Restwandstarken vorhanden sind. Dieser Kronenteil Uberragt einen
Gerateschuppen, welcher dem Kindergarten zugehorig ist. Der Kronenteil, welcher
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Uber die zuvor angesprochene Morschung aufragt, umfasst ein Volumen von ca. 2/3
der gesamten Grunkrone. Zur Herstellung eines sicheren Zustandes ist die
Abtrennung des Kronenteiles unterhalb der Morschung erforderlich. Da dadurch nur
mehr ein Relikt der urspringlich vorhandenen Krone vorliegen wiirde, welches gegen
alle Windlasteinwirkung erhdhte Exposition aufweist, andererseits aber auch der
Tatsache, dass im Wurzelanlaufbereich erhebliche Stabilitatsdefizite vorliegen und
im Stammbereich tiefe Rindenablésungen durch Rindenpilzbefall eingetreten sind, ist
eine Fallung des Baumes erforderlich, da keine Sanierungsmaflinahmen mehr zur
sicheren Baumerhaltung geeignet sind. Grundsatzlich eignet sich der Standort fur
eine Nachpflanzung.

Baum Nr. 67, Vogelkirsche, Durchmesser ca. 25 cm:

Bei dem Baum ist eine massive Morschung des Hauptstammes zu diagnostizieren,
was sich an einer Verdickung des Erdstammes erkennen lasst. Bei einer
vorhergehenden Erhebung wurde auch festgestellt, dass der Stamminnenraum
bereits durch Ameisen besiedelt ist; daher kann aus Erfahrung gesagt werden, dass
betreffend der Standsicherheit des Baumes davon auszugehen ist, dass eine
irreversible Schwachung der Standsicherheit vorliegt. Es begriindet sich auf zu
geringe Restwandstarken und da der Defekt im unmittelbaren Erdstammbereich des
Baumes gelegen ist, andererseits jedoch eine Wuchshéhe von bis zu 15 m vorliegt
und die gesamte Grinmasse der Baumkrone erst ab einer Hohe von ca. 10 m
ausgebildet ist wodurch Lastenverhaltnisse vorliegen, welche in Hinblick auf den
schweren Stammdefekt eine Reduktion des Baumes in einer Art und Weise bedingen
wirden, welche eine ganzliche Abtrennung der Griinkrone mit sich bringen wirde.
Aus diesem Grund ist eine Fallung des Baumes notwendig.

Der Standort des Baumes ist derart zu beschreiben, dass in unmittelbarer Umgebung
eine hohe Anzahl gleichwertiger oder hdherwertigerer Baume vorliegt (Abstand
teilweise weniger als 2 m) und eine Nachpflanzung ist deshalb nicht erforderlich.

Baum Nr. 99, Linde, Durchmesser ca. 25 cm:

Dieser Baum weist bereits eine erhebliche Deformation im Wurzelanlaufbereich auf
und es findet sich umfassende Adventivwurzelbildung. Er hat einen deutlichen
Schragstand in Richtung der Spielplatzflaiche des Kindergartens; weist selbst aber
trotz seiner HOhe von ca. 20 m eine geringe Kronenausformung auf und diese ist
einseitig ausgebildet. Beim gegenstandlichen Baum liegt offensichtlich in Folge der
Wourzelsituation die Gefahr eines Kippversagens vor und in Folge des in der Natur
vorliegenden hohen Griinastansatzes (ab ca. 15 m) konnen keine
Sicherungsmal3nahmen zur Vermeidung eines Kippversagens im Sinne einer
Baumerhaltung bewerkstelligt werden, da die Kronenreduktion in einen Umfang
stattzufinden héatte, dass die gesamte Gruinkrone entfernt wrde.

Der Standort des Baumes ist zu beschreiben, dass es sich in einer Art
Waldrandgesellschaft befindet. Im unmittelbaren Umgebungsbereich finden sich
jedoch wertvolle und gestaltende Baume sowie autochthoner Strauchunterwuchs und
deshalb ist eine Nachpflanzung nicht erforderlich.



-4 -

Baum Nr. 129, Rosskastanie, Durchmesser ca. 70 cm:

Bei dem Baum handelt es sich um einen ehemaligen Zwiesel, von welchen ein
Hauptstammling abgebrochen ist. Jeder dieser Hauptstammlinge hatte urspringlich
einen Durchmesser von ca. 50 cm. An der Bruchstelle des ehemals vorhandenen
Hauptstammling findet sich eine umfassende Rindenabldésung sowie massive offene
Morschung mit zahlreichen Einflugléchern hdohlenbritender Vogelarten. An
verschiedenen Stellen des Stammmantels ist erkennbar, dass die Morschung
durchreichend ist. In einer Hohe von ca. 4 m oberhalb des Bodens findet sich am
verbliebenen Hauptstammling eine neuerliche Bruchstelle und auch bei dieser sind
tiefe Einmorschungen erkennbar.

Die Hohe des Baumes betragt derzeit ca. 15 m und dieser noch bestehende
Stammling ist zur Ganze grin belaubt; es liegt also ein ausgedehntes Windsegel vor.
Am gegenstandlichen Baum liegt ein gefahrlicher Zustand vor und das Eintreten
eines Schadereignisses ist zu erwarten. Eine Fallung des Baumes ist unbedingt
erforderlich, da seine Standsicherheit nicht mehr gegeben ist. Allein die Tatsache,
dass der Hauptstammling brechen kann, was eben so gut moglich ist wie ein
ganzliches Bruchversagens des Hauptstammes, und da derartige Restkronen
lediglich von sich aus selbst bei gesunden vorliegenden Holzkorper % der sonst
zugrunde liegenden Tragfahigkeit aufweisen, ist eine Sanierung des Baumes nicht
denkbar. Demzufolge ist eine Fallung dieses Baumes erforderlich.

Dieser Baum befindet sich in einem Parkbereich, welcher mit dichter
Naturverjungung der Baumarten Esche und Feldahorn bestanden ist. Es handelt sich
dabei aber um eine Waldrandgesellschaft und die 6ffentliche Verkehrsflache findet
sich in einer Entfernung von ca. 5 m. Von diesem Baum geht also eine erhebliche
gestalterische Wirkung aus. Aus diesem Grund hat eine Nachpflanzung mit der
Baumart Rosskastanie in unwesentlicher Abrickung vom gegenwartigen
Baumstandpunkt zu erfolgen und dafir erforderlichen BegleitmaRnahmen der
Geholzentfernung in dessen Umkreis hat stattzufinden.

Baum Nr. 137, Robinie, Durchmesser ca. 20 cm:

In ca. 7 m Hohe oberhalb des Bodens zweigt ein Starkast in Richtung der in der
N&ahe vorbeifihrenden Verkehrsflache ab und bei diesem ist ein tiefer Einriss in den
Leitstamm erkennbar. Eine Sanierung dieses Schadens durch abtrennen des Astes
allein bedingt noch keine Herstellung der Bruchresistenz, da derartige Risse tief in
den Stammmantel des Leitstammes einreichen. Deshalb liegt beim dann
verbleibenden Kronenteil eine erhebliche Gefahr des Bruchversagens vor. Es hatte
daher eine Einkirzung in einem Umfang zu erfolgen, dass der tberwiegende Teil der
Grunkronen entfernt werden misste. Eine Fallung des Baumes ist daher notwendig.
Der Baum befindet sich in einem Parkbereich, welcher nebst der Verkehrsanlage
gelegen ist und waldartige Charakteristik aufweist. Im unmittelbaren
Umgebungsbereich findet sich ein gut ausgebildeter und wertvoller Baumbestand
und in Folge der Uberschattungswirkung dessen, ist die Vornahme einer
Nachpflanzung nicht erforderlich.



-5-

Folgende Auflagen sind dabei einzuhalten:

1.

Die erforderlichen Fallungsmaflinahmen (Baum-Nr.: 63, 65, 67, 68, 99, 129, 137)
oder die RuckschnittsmafRnahmen in den Kronen (Baum-Nr.: 24 und 96) haben
unter gré3tmaoglicher Schonung des umgebenden Baumbestandes zu erfolgen.

Ruckschnitte in den Kronen haben entsprechend dem derzeitigen Stand des
Wissens und der Technik fachgerecht zu erfolgen (ONORM 11122).

Das Befahren des Bodens mit landwirtschaftlichen Fahrzeugen fur die
Durchfihrung der verkehrssichernden Maflinahmen und die Bringung des dabei
anfallenden Holzes abseits der derzeit vorhandenen Wegeanlagen hat zu
unterbleiben.

Das bei den Fallungen anfallenden Holz ist entsprechend einer geordneten land-
und forstwirtschaftlichen Praxis aufzuarbeiten und zu lagern oder von der Flache
des Naturdenkmales zu verbringen.

Betreffend die Baume Nr.: 65, 68 und 129 ist binnen 18 Monaten nach deren
Fallung eine Nachpflanzung mit Jungbdumen der Baumart Rosskastanie mit
einem Stammumfang von mindestens 15-20 cm vorzunehmen.

Der Abschluss der MaRBnahmen ist dem Fachgebiet Naturschutz der
Bezirkshauptmannschaft Baden schriftlich mitzuteilen.

Die Stadtgemeinde Traiskirchen ist verpflichtet, die folgenden Verfahrenskosten
binnen vier Wochen ab Zustellung des Bescheides zu bezahlen:

Verwaltungsabgabe € 5,09
Kommissionsgebuihren € 37,80
Gesamtbetrag € 42,89
Weiters wird die Stadtgemeinde Traiskirchen ersucht, fir die

Amtsblattverlautbarung folgende Kosten zu Gberweisen: € 19,00
Kostengesamtbetrag auf dem beiliegenden Zahlschein: € 61,89

Rechtsgrundlagen:

§ 12 Abs. 3 und 4 NO Naturschutzgesetz 2000, LGBI. 5500

88 59 Abs. 2, 77 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 — AVG
8 1 des Landes- und Gemeindeverwaltungsabgabengesetzes, LGBI. 3800
Tarifpost 1 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. 3800/1

§ 1 der NO Landes-Kommissionsgebuhrenverordnung 1976, LGBI. 3860/1
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Begrundung

Die Stadtgemeinde Traiskirchen hat bei der Bezirkshauptmannschaft Baden um
Bewilligung fur die im Spruch dieses Bescheides zitierten Mal3Bnhahmen am
gegenstandlichen  Naturdenkmal in  Ausnahme vom  Eingriffs- und
Veréanderungsverbot angesucht.

GemaR § 12 Abs. 3 NO Naturschutzgesetz 2000 diirffen an Naturdenkmalern keine
Eingriffe oder Veranderungen vorgenommen werden. Das Verbot bezieht sich auch
auf MalRlnahmen, die aullerhalb des von der Unterschutzstellung betroffenen
Bereiches gesetzt werden, soweit von diesen nachhaltige Auswirkungen auf das
Naturdenkmal ausgehen. Nicht als Eingriffe gelten alle Mal3inahmen, die dem Schutz
und der Pflege des Naturdenkmales dienen und im Einvernehmen mit der
Naturschutzbehdrde gesetzt werden.

Die Naturschutzbehérde kann fur MalRnahmen, die Eingriffe im Sinne des Abs. 3
darstellen, die aber insbesondere der wissenschaftlichen Forschung oder der
Erhaltung oder der Verbesserung des Schutzzweckes dienen sowie fiur die
besondere Nutzung des Naturdenkmales Ausnahmen gestatten, wenn dadurch das
Ziel der Schutzmafinahmen nicht gefahrdet wird.

Zur Klarung der Zulassigkeit dieses Vorhabens hat die Bezirkshauptmannschaft
Baden ein Gutachten des Amtssachverstandigen fur Naturschutz beim Fachgebiet
L1 — Forstwesen eingeholt, welches den Verfahrensparteien im Rahmen des
Parteiengehors zur Kenntnis gebracht wurde.

Der Amtssachverstandige hat in seinem Gutachten u.a. folgendes festgehalten:

,Das Naturdenkmal Nr. 114 — Schlosspark Tribuswinkel ist eine Parkanlage, welche
einer uneingeschrankten Besucherschaft zuganglich ist, da es sich um eine
offentliche Parkanlage handelt. Eine besondere Nutzung im Sinne des NO
Naturschutzgesetz kann daher diesbezlglich erkannt werden. Es ist daher
festzuhalten, dass durch den Baumbewuchs, welcher dem Naturdenkmal angehort,
eine erhebliche Gefahrdung fur die Besucher der Parkanlage aber teilweise auch fur
die Benutzer der umgebenden Verkehrsanlagen oder die Bewohner der wiederum
daran angrenzenden Siedlungsbereiche oder deren Guter hervorgeht, welche sich
aus dem ausgesprochen schlechten Gesundheitszustdnden der beurteilten Baume
herleitet.

Grundsatzlich ist bei den erforderlichen MalRRnahmen zur Herstellung eines
verkehrssicheren Zustandes festzuhalten, dass es sich hierbei nicht um MalRnahmen
handelt, welche der Pflege und dem Erhalt des Naturdenkmals selbst dienen. Da die
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes lediglich dem Nutzungsanspruch der
Besucher der Parkanlage oder der Benutzer angrenzender Verkehrsanlagen oder
Siedlungen entspricht. Andererseits ist jedoch auch festzuhalten, dass die
Herstellung eines verkehrssicheren Zustandes eine Verpflichtung darstellt, welche
sich aus gesetzlichen Bestimmungen begrindet. Zur Herstellung eines solchen ist
die Fallung oder Einkirzung der beschriebenen Baume erforderlich.

Die beschriebenen Baume befinden sich in einen waldartigen Teil des
Naturdenkmales and und sind wiederum von einem dichten Baumbestand umgeben.
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Dieser weist urwaldartige Charakteristik auf, ist artenreich und in Hohe und Dichte
gut strukturiert. Es steht zwar aul’er Zweifel, dass einige der zur Fallung
vorgesehenen Baume hohe Wertigkeit als Lebensraum fur hohlenbriutende Vogel
aufweisen, dazu ist aber auszufihren, dass die waldartigen Flachen des
Naturdenkmales mit einem sehr hohen Totholzanteil an stehenden und liegenden
Totholz ausgestattet sind. Da hdhlenbritende Vogelarten vorzugsweise morschende
Baume zur Anlage von Nisthohlen verwenden und somit liegen ausreichend
Ersatzhabitate vor.

Durch den Umstand, dass die zur Fallung erforderlichen Baume in einen waldartigen
Bewuchsgurtel von Baumen und Strauchern stehen, welcher reich gegliedert ist und
einen hohen Kronenschluss aufweist, kann auf die Einforderung von
NachpflanzungsmalBnahmen verzichtet werden. Dies deshalb, da durch die
Fallungen weder das Erscheinungsbild noch die 6kologische Funktionstiichtigkeit (im
weitesten Sinn und auch als Lebensraum der Pflanzen und Tierarten) nachhaltig
beeintrachtigt wird.“

Aufgrund dieses Gutachtens konnte die beantragte Ausnahme vom Eingriffs- und
Veranderungsverbot spruchgemald gestattet werden, da das Ziel der
Schutzmaflinahmen unter der Voraussetzung der Einhaltung dieser Auflagen keine
Beeintrachtigung erfahrt.

Rechtsmittelbelehrung

Es besteht das Recht, gegen diesen Bescheid Berufung einzulegen. Damit die
Berufung inhaltlich bearbeitet werden kann, muss sie

binnen zwei Wochen nach Zustellung schriftlich, mit Telefax, im Wege
automationsunterstitzter Datendbertragung oder in jeder anderen technisch
mdglichen Weise bei der Bezirkshauptmannschaft Baden eingebracht werden,

diesen Bescheid bezeichnen (geben Sie bitte das Bescheidkennzeichen an und die
Behorde, die den Bescheid erlassen hat),

einen Antrag auf Anderung oder Aufhebung des Bescheides sowie
eine Begrindung des Antrages enthalten.

Die Gebuhr fur die Berufung betragt € 13,20.

Hinweis: Anbringen, die mit Telefax, im Wege automationsunterstutzter
Datentbertragung oder in jeder anderen technisch mdglichen Weise binnen offener
Frist eingebracht werden und auferhalb der Amtsstunden bei der Behdrde
einlangen, gelten als rechtzeitig eingebracht. Behordliche Entscheidungsfristen
beginnen jedoch erst mit dem Wiederbeginn der Amtsstunden zu laufen.



Ergeht weiters an:

1.

die NO Umweltanwaltschaft, 3109 St. Polten, WienerstralRe 54

Ergeht zur Kenntnis an:

2.

3.

das Fachgebiet L1 im Hause zuZl. BNL1-A-088/006

das Amt der NO Landesregierung, Abteilung BD2 — Naturschutz,
z.Hd. Frau Dr. EDELBAUER, NO Gebietsbauamt Il,

2700 Wr. Neustadt, Grazer Stral3e 52

das Amt der NO Landesregierung, Abteilung RU5, 3109 St. Pélten

Fur den Bezirkshauptmann

Mag. Hallbauer



